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Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Niepetnosprawnosci

w Wysokiem Mazowieckiem

Dziatajgc z upowainienia Wojewody Podlaskiego i w zakresie okreslonym w art. é ¢
ustawy z 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepetnosprawnych (Dz.U. z 2008r., Nr 14, poz. 94 z péin. zm.) cztonkowie Wojewodzkiego
Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci przeprowadzili w dniach 28- 30.09.2009r. w
kierowanym przez Paniq Zespole kontrole problemowa.

Lakres konftroli obejmowat, zgodnie z art. 6c ust. 2 oraz ust. 5 i 6 w/w ustawy
sprawdzenie prawidtowosci wydawanych orzeczen w aspekcie ich zgodnosci z zebrang
dokumentacjg medyczng oraz przepisami dotyczgcymi orzekania o niepetnosprawnosci.
Wyniki kontroli zostaty przedstawione w protokole, doreczonym w dniu 19.10.2009r. i
podpisanym przez Paniqg, jako kierownika jednostki kontrolowanej.

Kontrola losowo wybranej dokumentacji, bedqgcej podstawqg wydania 30 orzeczenh
wykazata nieprawidtowosci w zakresie stosowania przepiséw odnoszgcych sie do procedury
postepowania orzeczniczego oraz w kilkku przypadkach (wymienione ponize] ) powzieto

wgtpliwosci co do zgodnosci orzeczen z zalqczonq dokumentacjg medycznq.

1. Nieprawidiowosci w stosowaniu przepiséw, standardéw i procedur:

a. Nierzetelne przeprowadzanie analizy kompletnosci zatgczonej dokumentacji medycznej,
polegajgce na nie wskazaniu, ze wymaga uzupetnienia o dodatkowe dowody
diagnostyki i leczenia;

b. Nieterminowe rozpatrywanie wnioskéw z jednoczesnym odstgpieniem od zawiadomienia
stron o tym fakcie;

c. Zawiadamianie o terminach rozpatrzenia wnioskéw z naruszeniem trybu przewidzianego w
obowiqzujgcych przepisach prawa (brak pisemnych zawiadomien w przypadku wnioskow
dotyczgcych oséb [przed 16 . zycia);

d. Nierzetelne dokumentowanie przebiegu postepowarn w ocenach specjalistéw,

protokotach i orzeczeniach (w szczegdlnosci réinice w dokumentach w zakresie




ustalonych dat, symboli przyczyn niepethosprawnoéci, wskazan, lakonicznosé i
niekompletnosc ocen );

e. Nie przeprowadzanie badanh przedmiotowych, o czym $wiadczqg ich opisy w ocenach
stanu zdrowia (schematyczne, nie zindywidualizowane, nie uwzgledniajace odchylef od
stanu prawidtowego);

2. Watpliwosci co do zgodnosci orzeczeri ze stanem faktycznym, opisanym w zatgczonej
dokumentacii stwierdzono w nastepujgcych sprawach:

- nr 1874/07- orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci na czas okreslony z
powodu schorzen ukiadu oddechowego (07-5)-

W ramach postepowania dowodowego organ nie zwrdcit sie do strony o dostarczenie

Zzadnego z dokumentoéw irédtowych, wymienionych w zaswiadczeniu o stanie zdrowia, nie

wezwat do uzupetnienia dokumentacji o badanie wydolnosci oddechowej (nie skierowat na

to badanie do Wojewddzkiego Zespotu). Lekarz nie ustalit odchyler od stanu prawidtowego

w zakresie uktadu oddechowego, co powinno uzasadniac umiarkowany stopien, ktory

ustalono.

- nr 2391/09- orzeczenie o znacznym stopniu na czas okreslony z powodu schorzenia narzqdu

ruchu (05-R);

W ramach postepowania dowodowego organ nie zwrdcit sie do strony o zatgczenie

podstawowego wyniku badania diagnostycznego w postaci RTG kregostupa, a w

bezposrednim badaniu lekarskim lekarz nie ustdlit (i nie opisat) odchylen od normy w zakresie

narzgdu ruchu, uzasadnigjgecych znaczny stopien niepetnosprawnosci.

- nr 2409/09- orzeczenie o umiarkowanym stopniu na czas okreélony z powodu schorzen
neurologicznych (10-N);

W ramach postepowania dowodowego organ nie zwrdcit sie do strony o uzupetnienie

dokumentacji o opinie neurologa, pod ktérego opiekg pozostaje o uszczegbdtowienie

informacji o stanie zdrowia z uwzglednieniem rodzaju i czestotliwosci napaddéw

padaczkowych. Nie ustalono takze czy wystepuja (jezeli tak to jakie) nastepstwa

psychoneurologiczne padaczki.

- nr 2422/09- orzeczenie o znacznym stopniu na czas nieokreslony z powodu schorzen
neurologicznych i padaczki (06- E/ 10-N)

Stan zdrowia strony oceniono w oparciu o dokumentacije z lat 1999- 2002, zatem niezgodnie

z zasadaq, Zze ocenie w postepowaniu podlega aktualny stan zdrowia. Organ nie zwrdcit do

strony o uzupetnienie dokumentdédw o opinie neurologa, zawierajgcq informacje o rodzaju i

czestotliwosci napaddéw padaczkowych i aktualnym ogdlnym stanie neurclogicznym strony.

- nr 1702/07- orzeczenie o znacznym stopniu na czas okreslony z powodu schorzeh

neurologicznych (10-N);
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Ustalony w tej sprawie stan faktyczny nie uvzasadnia zaliczenia do znacznego stopnia
niepetnosprawnosci, poniewaz jako rozpoznanie zasadnicze ustalono zadawnione
uszkodzenie nerwu posrodkowego, tokciowego i promieniowego prawej kohczyny gorne;.
Nie ustalono naruszenia innych uktadéw organizmu.

W celu wyeliminowania wyze opisanych nieprawidlowosci formultuje sie
nastepujgce zalecenia:

1. Wznowienie postepowan w pieciu (5) sprawach, opisanych w pkt. 2 niniejszego
wystgpienia w oparciu o materialng przestanke, okreSlong w art. 6c ust. 3 pkt. 2 w/w
ustawy (watpliwosci co do zgodnosci orzeczenia ze stanem faktycznym) i
przeprowadzenie przedmiotowego postepowania w trybie, przewidzianym w przepisach
Kodeksu Postepowania Administracyjnego.

2. Zapoznanie cztonkéw Zespotu z wynikami kontroli i przeprowadzenie szkolenia
wewnetrznego z zakresu obowigzujgcych przepisdow prawa.

3. Wdrozenie rozwigzah organizacyjnych zapewnigjgcych staty i skuteczny nadzér nad

prawidtowosciq prowadzonych postepowan.
Jednoczesnie informuje, iz jako kierownik jednostki kontrolowanej jest Pani

zobowigzana, w terminie 30 dni od otrzymania niniejszego wystgpienia, zawiadomic¢

Wojewode Podlaskiego o sposobie wykonania zalecen pokontrolnych.

otrzymuje do wiadomosci:

Starosta Powiatu Wysokomazowieckiego




