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PODLASKI URZĄD WOJEWÓDZKI
w Białymstoku
15-213 Białystok, ul. Mickiewicza 3
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NK.III.AJ.0933-2/2010 

Pan

Daniel Antoni BAŃKOWSKI

Burmistrz Miasta Brańsk
ul. Rynek 39     
17-120 Brańsk



        WYSTĄPIENIE POKONTROLNE
Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rządowej w województwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206), w dniu 26 stycznia 2010 r. Wydział Nadzoru i Kontroli Podlaskiego Urzędu Wojewódzkiego w Białymstoku przeprowadził w podległym Panu Urzędzie Miasta kontrolę sprawdzającą, której przedmiotem była realizacja wystąpienia Wojewody z 6 lutego 2008 r. (znak NK.III.AJ.0932-1/08) wydanego po kontroli problemowej w zakresie załatwiania skarg i wniosków, udostępniania informacji publicznej oraz składania oświadczeń majątkowych. 

Kontrolą objęto okres od 12 lutego 2008 r. do dnia kontroli. 
Dokonane ustalenia zawiera protokół podpisany przez Pana 3 lutego 2010 r.

Wykonywanie zadań w kontrolowanym zakresie oceniam pozytywnie z nieprawidłowościami.
W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, że:

1) ogłoszenia o terminach przyjęć obywateli w sprawach skarg i wniosków wywieszono w siedzibach miejskich jednostek organizacyjnych,

2) skargi na Burmistrza były załatwiane przez Radę Miasta,

3) do BIP wprowadzono wszystkie dokumenty i informacje wskazane w wystąpieniu Wojewody,

4) roczne informacje o wynikach analizy oświadczeń majątkowych opracowano i przekazano na stanowisko obsługujące Radę Miasta przed terminem wskazanym w art. 24h ust. 12 ustawy o samorządzie gminnym, 

5) założono spisy spraw do teczek gromadzących dokumentację skargową,

6) administrowanie BIP i przyjmowanie oświadczeń majątkowych wprowadzono do zakresu czynności pracownika.

Niemniej jednak: 

1) terminy przyjęć w imieniu Rady Miasta obywateli w sprawach skarg i wniosków ustalił przewodniczący Rady (w porozumieniu z sekretarzem), podczas gdy art. 253 § 1 Kpa stanowi, że czynność ta należy do kompetencji samej Rady,
2) do zarzutów zawartych w skardze z 13 października 2008 r. Burmistrz ustosunkował się dopiero 3 grudnia, a do skargi, która wpłynęła 16 grudnia 2008 r., nie udzielił pisemnych wyjaśnień,
3) we wszystkich (dwóch) przypadkach przekroczenia miesięcznego terminu załatwienia skargi nie zastosowano art. 36 (w związku z art. 237 § 4) Kpa nakazującego powiadomienie zainteresowanych o przyczynach zwłoki i nowym terminie załatwienia sprawy; obie skargi rozpatrzyła Rada przekraczając przy tym termin o 3 i 53 dni,

4) rozstrzygnięcia Rady w sprawie dwóch rozpatrzonych przez nią skarg miały formę odrębnych dokumentów, jednak tylko pierwszy z nich był uchwałą spełniającą wymagania zawarte w Statucie Miasta,  

5) nadal nie zaprenumerowano Monitora Polskiego B, nie zapewniono też dostępu do elektronicznej wersji tego wydawnictwa,

6) do dokumentacji skargowej nie dołączano wyciągów z protokołów sesji, a trzech wystąpień w sprawie egzekucji zaległości czynszowych nie wpisano do rejestru skarg i wniosków.
Mając na uwadze powyższe ustalenia wnoszę o :

1) opracowanie i przedłożenie Radzie Miasta projektu uchwały ustalającej terminy przyjmowania obywateli w sprawach skarg i wniosków oraz osoby do tego powołane,

2) niezwłoczne ustosunkowywanie się do zarzutów zawartych w każdej wniesionej skardze dotyczącej działalności Burmistrza,  

3) stosowanie art. 36 w zw. z art. 237 § 4 Kpa w przypadku nie załatwienia skargi w terminie miesięcznym, 
4) nadawanie formy uchwały, spełniającej wszystkie wymagania Statutu Miasta, rozstrzygnięciom Rady w sprawie załatwienia skargi,   
5) zapewnienie dostępu do papierowej lub elektronicznej wersji Monitora Polskiego B, 

6) wpisywanie do rejestru wszystkich wniesionych skarg oraz dołączanie wyciągów z protokołów sesji do dokumentacji dotyczącej załatwiania skarg przez Radę.
Informując o powyższym proszę o podjęcie działań mających na celu usunięcie stwierdzonych nieprawidłowości lub uniknięcia ich w przyszłości.
Jednocześnie proszę poinformować Wojewodę Podlaskiego, w ciągu 30 dni od otrzymania niniejszego wystąpienia, o sposobie wykorzystania zawartych w nim uwag i wniosków, w tym o podjętych działaniach usprawniających lub o przyczynach niepodjęcia takich działań.
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