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Kierownik

Os$rodka Pomocy Spotecznej w Jedwabnem

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji
rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z pdin. zm.), pracownicy Wydziatu Polityki
Spotecznej Podlaskiego Urzedu Wojewbdzkiego w Bialymstoku przeprowadzili w dniach 23-25 maja 2011
t. w Oérodku Pomocy Spolecznej w Jedwabnem kontrole koordynowana w zakresie prawidlowosci
dzialah podejmowanych wobec diuznikéw alimentacyjnych, w okresie od 01 sierpnia 2009 r. do dnia

kontroli.

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki zostaly przedstawione w protokole kontroli podpisanym

przez Pania w dniu 16 czerwca 2011 roku, przekazuje niniejsze wystapienie pokontrolne.
Wykonywanie zadaii w kontrolowanym zakresie oceniam pozytywnie z nieprawidlowosciami.

Po zweryfikowaniu wszystkich sptaw diuznikéw alimentacyjnych ustalono, iz w ewidencji
Oérodka Pomocy Spolecznej zarejestrowanych jest 32 diuznikéw alimentacyjnych, w stosunku do ktérych
podejmowano dziatania wynikajace z ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. pomocy osobom uprawnionym do

alimentéw (Dz. U. z 2009 . Nr 1, poz. 7, z pézn. zm.).

Podczas kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci:

1) brak wniosku Kierownika OPS Jedwabnem do Burmistrza o wydanie stosownego upowaznienia
pracownikowi socjalnemu do podejmowania m.in. dzialati wobec dluznikéw alimentacyjnych
(Burmistrz wydal upowaznienie w dniu 22.07.2010 roku),

2) w 4 przypadkach wezwano dluznikéw do przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i odebrania
o$wiadczenia majatkowego po uplywie 2, 3, 3,5 i 4 miesigcy od dnia otrzymania wniosku
o podjecie dzialai wobec dluznika od organu wlasciwego wierzyciela,

3) w 5 przypadkach wezwano diuznikéw do przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i odebrania
o$wiadczenia majatkowego po uplywie okolo 4 miesiecy od dnia przyznania $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego osobie uprawnionej,

4) w 3 przypadkach zobowiazano dluznikéw do zarejestrowania si¢ w urzedzie pracy po uplywie,
3-4 miesiecy od dnia przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i odebrania o$wiadczenia

majatkowego,



5)

10)

11)

12)

13)

14)

3 przypadkach poinformowano urzad pracy o potrzebie aktywizacji zawodowej dluznikéw po
uplywie okolo 3, 5 i okolo 6 miesieccy od dnia przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego
1 odebrania o$wiadczenia majatkowego,

we wszystkich skontrolowanych wezwaniach do diuznika do stawienia si¢ w O$rodku w celu
przeprowadzenia wywiadu i odebrania oswiadczenia majatkowego, pouczenia zawieraly zapis
(niezgodny z brzmieniem art. 5 pkt 3 ustawy), iz w przypadku nie stawienia si¢ ,,Osrodek skieruje
wniosek do prokuratury badz do starosty”,

w 1 przypadku Osrodek nie skierowal wniosku do starosty o zatrzymanie prawa jazdy
dtuznikowl, pomimo zlozenia wniosku do prokuratuty o $ciganie za przestgpstwo z art. 209 § 1
Kodeksu karnego,

nie przekazano 1 informacji do organu wlasciwego wierzyciela z przeprowadzonego wywiadu
alimentacyjnego i odebranego oswiadczenia majatkowego, a takze w wigkszosci przypadkéw nie
poinformowano organu whasciwego wietzyciela o innych dzialaniach podjetych wobec dtuznikéw
alimentacyjnych oraz o ich efektach,

nie przekazano 8 informacji do komornika z przeprowadzonego wywiadu alimentacyjnego oraz
odebranego o$wiadczenia majatkowego, a takze w wigkszosci przypadkéw nie poinformowano
komornika o innych dzialaniach podjetych wobec diuznikéw alimentacyjnych oraz ich efektach,
w 2 przypadkach nie skierowano wniosku do organu wiasciwego wierzyciela o podjecie dziatan
wobec dluznika alimentacyjnego,

w 12 przypadkach wnioski o podjecie dzialan skierowano po uplywie okolo 2 miesiecy od dnia
ptzyznania osobie uptawnionej $wiadczen z funduszu alimentacyjnego (w 6 przypadkach), po
uplywie 4 miesigcy od dnia przyznania osobie uprawnionej swiadczen z funduszu alimentacyjnego
(w 5 przypadkach), po uplywie okolo 6 miesiccy od dnia przyznania osobie uprawnionej
swiadczen z funduszu alimentacyjnego (w 1 przypadku),

w wigkszosci wnioskach o podjecie dzialani wobec dhuznikéw alimentacyjnych wystosowanych do
organu wlasciwego dluznika, Osrodek niewlasciwie wskazal, ze ,wierzycielki zwrocily si¢
z wnioskiem o podjecie dziatan wobec dhuznikéw”. Wnioski o podjecie dziatan byly kierowane
do organu wlasciwego wylacznie w zwiazku z przyznaniem osobie uprawnionej swiadczen
z funduszu alimentacyjnego,

w jednym przypadku, pomimo otrzymania zwrotnej korespondencji wysytanej do dhluznika,
z adnotacja ,,wyprowadzil si¢” i po ottzymaniu przez komornika sadowego informacji, ze dluznik
zostal wymeldowany decyzjg administracyjng ze wskazanego adresu zamieszkania 1 jego miejsce
pobytu jest nieznane (najprawdopodobniej przebywa za granica), OPS nadal wysylal
korespondencj¢ na nieaktualny adres dluznika 1 kierowal pisma do organu wlasciwego dluznika.
Stwietdzono brak wniosku do sadu tejonowego o ustanowienie przedstawiciela dla osoby
nieobecnej,

w jednym przypadku, pomimo otrzymania zwrotnej korespondencji wyslanej do dluznika,
z adnotacja ,,adtesat wyprowadzil si¢”, Osrodek do dnia kontroli nie podjal zadnych dzialan

w celu ustalenia aktualnego miejsca zamieszkania dluznika alimentacyjnego,



15)

16)

17)

18)

19)

w zadnym przypadku nie stwierdzono wszczecia postepowania przed wydaniem decyzji w sprawie
zwrotu naleznosci z tytulu otrzymanych przez osobe uprawniona $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego,

w decyzjach w sprawie zwrotu naleznosci z tytulu otrzymanych przez osobe uprawniong
swiadczen z funduszu alimentacyjnego wydanych w okresie $wiadczeniowym 2009/2010 nie bylo
wskazanej wysokosci kwoty odsetek ustawowych i zapisu ze odsetki zostaly naliczone na dzien
wydania decyzji i biegna do dnia zaplaty. Natomiast w okresie $wiadczeniowym 2010/2011
w wydanych decyzjach w sprawie zwrotu naleznosci z tytulu otrzymanych przez osobe
uprawniong swiadczen z funduszu alimentacyjnego - wysokos¢ odsetek zostata wskazana jednak
nie bylo zapisu ze odsetki zostaty naliczone na dzient wydania decyzji i biegna do dnia zaptaty,

w 5 przypadkach nie skierowano tytuléw wykonawczych do urzedu skarbowego pomimo
wystosowanych upomnie,

w 18 przypadkach, po wydaniu decyzji w sprawie zwrotu naleznosci z tytutu otrzymanych przez
osobg uprawniong $wiadczen z funduszu alimentacyjnego i nieuregulowaniu zaleglosci przez
dluznikéw, nie wystosowano upomniefi do dluznikéw, a nastgpnie tytuléw wykonawczych do
urzedu skarbowego,

w wielu przypadkach nie przekazano dluznikowi alimentacyjnemu i organowi wiasciwemu
diuznika informacji o wysokosci zobowiazan dhuznika wobec Skarbu Pafistwa, stosownie do art.

27 ust. 7 pkt 3 ustawy.

Ponadto, podczas kontroli stwierdzono, ze wigkszo$¢ pism wplywajacych do OPS w Jedwabnem

nie zawierato daty wplywu.

Osobami odpowiedzialnymi za stwierdzone nieprawidiowosci sa:

Kierownik O$rodka Pomocy Spolecznej w Jedwabnem oraz pracownik socjalny, ktory dodatkewo

realizuje zadania wynikajace z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

Majac na uwadze powyisze oceny i uwagi wnosze, o:

1) Stosowanie przepiséw ustawy z dnia 07 wrzeénia 2007 r. (Dz. U. z 2009 r. Nr 1, poz. 7

z poézn. zm.) poprzez:

przeprowadzanie wywiadéw alimentacyjnych i odbieranie o§wiadczen majatkowych od
dtuinikéw alimentacyjnych, po otrzymaniu wniosku od organu wlasciwego wierzyciela
o podjgcie dziatan wobec dluinika alimentacyjnego, zgodnie z art. 4 ust. 1, i po

przyznaniu $wiadczef osobie uprawnionej z funduszu alimentacyjnego,

zawieranie w wezwaniach do dtuinika do stawienia si¢ w O$rodku zapisu zgodnego
z brzmieniem art. 5 pkt 3 ustawy, tj. iz w przypadku nie stawienia si¢ Osérodek zlozy
wniosek o §ciganie za przestepstwo okreslone w art. 209 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. — Kodeks karny oraz skieruje wniosek do starosty o zatrzymanie prawa jazdy

dtuznikowi,



2)

3)

kierowanie wnioskéw do starosty o zatrzymanie prawa jazdy dfuznikom alimentacyjnym,

przekazywanie  organowi wlasciwemu  wierzyciela informacji  pochodzacych
z przeprowadzonego wywiadu alimentacyjnego i odebranego o§wiadczenia majatkowego
a takze informowanie organ wiasciwy wierzyciela o podjetych dziataniach wobec

dtuinika alimentacyjnego oraz ich efektach, zgodnie z art. 6,

przekazywanie komornikowi sadowemu informacji pochodzacych z przeprowadzonego
wywiadu alimentacyjnego i odebranego o$wiadczenia majgtkowego, stosownie do art. 5
ust. 1, a takie informowanie komornika o dziataniach podj¢tych wobec dluinikéw
alimentacyjnych

wystepowanie z wnioskiem do organu wlasciwego diuinika o podjecie dziatan wobec
dtuinika alimentacyjnego, stosownie do art. 3 ust. 5 pkt 2,

podjecie dziatan zmierzajacych do ustalenia aktualnego miejsca zamieszkania dtuznika
alimentacyjnego,

wihasciwe wskazywanie we wnioskach o podjecie dziatan wobec dtuznikéw kierowanych
do organu whasciwego dtuznika, iz skierowano ww. wniosek ze wzgledu na przyznanie
osobie uprawionej $wiadczen z funduszu alimentacyjnego,

wskazywanie wysokos$ci odsetek w wydawanych decyzjach w sprawie zwtotu naleznosci
z tytulu otrzymanych przez osobe¢ uprawniong swiadczen z funduszu alimentacyjnego
wtaz z zapisem iz ,,0dsetki zostaly naliczone na dzieft wydania decyzji i biegng do dnia
zaplaty”,

przekazywanie dtuznikowi alimentacyjnemu i organowi wlasciwemu diuznika informacji
o wysokosci zobowiazan diuznika wobec Skatbu Panstwa, stosownie do art. 27 ust, 7 pkt

3 ustawy,
umieszczanie daty wplywu na pismach wplywajacych do Osrodka.

Stosowanie przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 t. Nt 98, poz. 1071 ze zm.) poprzez:

zalatwianie spraw w terminach okreslonych w art. 35,

wystepowanie do sadu z wnioskiem o ustanowienie przedstawiciela dla osoby nieobecnej,
zgodnie z art. 34 § 1,

wszczecie postepowania przed wydaniem decyzji w sprawie zwrotu naleznosci z tytutu
otrzymanych przez osob¢ uprawniong §wiadczen z funduszu alimentacyjnego, zgodnie

z art. 61 § 1.

Stosowanie § 5 ust. 1i § 6 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 listopada
2001 r. w sptawie wykonania niektdrych przepisow ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym

w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541, z p6zn. zm.) poprzez:



— kierowanie upomniefi do dtuznikéw alimentacyjnych, a nast¢pnie tytutéw wykonawczych
do urzedu skarbowego,
— wystawianie tytulow wykonawczych po bezskutecznym uplywie terminu do zaplaty

okreslonego w upomnieniu i kierowanie do wlasciwych urzedow skarbowych.

Informujac o powyzszym, uprzejmie prosze o podjecie dzialan majacych na celu usunigcie
stwierdzonyvch nieprawidlowosci.

Jednoczesnie prosze poinformowaé Wojewode Podlaskiego, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wystapienia pokontrolnego o sposobie wykorzystania ww. uwag 1 wnioskéw oraz o wykonaniu

zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia dziatan.
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