PROTOKOL KONTROLI
koordynowanej
Urzgdu Gminy Jeleniewo
ul. Stoneczna 3, 19-404 Jeleniewo

powiat suwalski, wojewédztwo podiaskie

W okresie objetym kontrola Wojtem Gminy Jeleniewo do 4 grudnia 2010 r. byl p. Adam
Stawomir Bielski, 2 od 5 grudnia 2010 r., jest p. Kazimierz Urynowicz.

Kontrole w dniach 27 i 28 wrzesnia 2011 roku przeprowadzili pracownicy Wydzialu Polityki
Spolecznej Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego w Bialymstoku, w skladzie: Anna Kopczewska —
przewodniczaca zespolu kontrolnego - inspektor (nr legitymacji stuzbowej 49/09) i Marek Kiryluk -
inspektor - (nr legitymacji stuzbowej 79/09) na podstawie pisemnych upowazniesi do kontroli: Nr 1/2011
i Nr 2/2011 znak PS-1.431.1.11.2011.AK z dnia 16.09.2011 roku wydanych z upowaznienia Wojewody
Podlaskiego przez Dryrektora Wydzialu Polityki Spolecznej PUW w Bialymstoku p. Andrzeja
Kozlowskiego.

Wryjaéniert w toku kontroli udzielal pracownik Urzedu Gminy — p. Wiestawa Golaszewska,

aktualnie zatrudniona na stanowisku podinspektora.

JLemat kontroli:

Prawidlowosé dzialat podejmowanych wobec dluznikéw alimentacyjnych.

Cel kontroli;

Ocena realizacji zadan z zakresu administracji rzadowej wynikajacych z ustawy z dnia 7 wrzeénia
2007 roku o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2009 r. Nt 1, poz. 7, ze zm.), zwana

dalej ustawa.

Przedmiotowy zakres kontroli:
I. Sprawy organizacyjne.

II. Zadania organu whasciwego dhuznika.
III. Zadania organu wihasciwego wierzyciela.

Okres objety kontrola:
QOd 1 sierpnia 2009 roku do dnia kontroli.

W trakcie kontroli ustalono co nastgpuje:
Ad. I, Sprawy organizacyjne.

Zadania z zakresu administracji rzadowej, ktdrych wykonanie zlecono gminie na mocy

obowigzujacych ustaw, Urzad:
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realizowal do dnia 25.02.2010 r. na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2 Regulaminu Otganizacyjnego
Utzedu Gminy Jeleniewo, nadanego zarzadzeniem Nr 112/08 Wéjta Gminy Jeleniewo z dnia
23.12.2008 .,

od dnia 26.02.2010 r. realizuje na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2 Regulaminu Organizacyjnego Urzedu

Gminy Jeleniewo, nadanego zarzadzeniem Nr 175/10 Wéjta Gminy Jeleniewo.

Z § 14 pkt 7 lit, e 1 £ ww. Regulaminu wynika, iz do zadaf pracownika zatrudnionego na stanowisku pracy

ds. zasitkéw rodzinnych, obronnosci i obrony cywilnej nalezy:

wydawanie decyzjl w sprawie zwrotu przez diuznika alimentacyjnego naleznosci z tytulu
otrzymanych przez osobg uprawniona $wiadczen z funduszu alimentacyjnego,

przeprowadzanie wywiadéw alimentacyjnych u dluznikéw alimentacyjnych oraz odbieranie od

nich oéwiadczeft majatkowych.

Pracownik, realizujacy zadania wynikajace z ustawy, zatrudniony w Urzedzie Gminy na wyzej

wymienionym stanowisku od 01.07.2008 r., posiada nast¢pujace upowaznienia Waojta Gminy Jeleniewo:

1

2)

z dnia 1 paZdziernika 2008 roku, znak: KK.1020/8/08 do prowadzenia postgpowan w zakresie
podejmowania dzialafi wobec dhuznikéw alimentacyjnych oraz do przeprowadzania wywiadu
alimentacyjnego i odebrania o$wiadczefi majatkowych od diuznika alimentacyjnego.
z dnia 03 stycznia 2011 r., znak: KK.220.2.2011 do:
podejmowania  dzialan wobec dhuinikéw alimentacyjnych, prowadzenia postgpowania
i wydawania w tych sprawach decyzji;
ptzekazywania do biura informacji gospodarczej informacji gospodarczej o zobowigzaniu lub
zobowigzaniach diuznika alimentacyjnego wynikajacych z tytuléw, o ktérych mowa w art. 28 ust.
1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, w razie
powstania zalegtosci za okres dluzszy niz 6 miesigcy.
Wyzej wymienione upowaznienie powinno zosta¢ wydane od dnia 14 czerwca 2010 roku,
tj. od dnia wprowadzenia zmian w ustawie o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (art.
60 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 roku o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie
danych gospodarczych (Dz. U. Nr 81, poz. 530).

[Akta kontroli Nr 1-2]

Ad. II. Zadania organu whasciwego dtuinika.

w tym:
1
2)
3)

W trakcie kontroli ustalono, ze w ewidencii zarejestrowanych jest 20 dtuznikéw alimentacyjnych,

9 zamieszkuje na terenie gminy,
9 zamieszkuje na terenie innej gminy,

2 dhuznikéw nie przebywalo pod wskazanym adresem.
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W okresie objetym kontrola przeprowadzono z dhuznikami 11 wywiadéw alimentacyjnych w celu
ustalenia sytuacji rodzinnej, dochodowej i zawodowej diuznika alimentacyjnego, a takze jego stanu
zdrowia oraz przyczyn nieloZenia na utrzymanie osoby uprawnionej oraz odebrano 11 oswiadczen
majatkowych.

W stosunku do 3 dluznikéw dwukrotnie odebrano oéwiadczenie majatkowe i przeprowadzono
wywiad alimentacyjny, zaréwno w okresie swiadczeniowym 2009/2010 jak i 2010/2011. W stosunku do
5 diuznikéw przeprowadzono wywiad jeden raz, gdyz:

1) postgpowanie wobec jednego z dtuznikdw wszczgto w okresie swiadezeniowym 2010/2011,

2) w jednym przypadku organ wlasciwy wierzyciela nie skierowal kolejnego wniosku o podjgcie
dzialan wobec diuznika alimentacyjnego i zawiadotnienia o preyznaniu $wiadezen z funduszu
alimentacyjnego na nastgpny okres §wiadczeniowy,

3) w trzech przypadkach diuznicy nie stawili si¢ w kolejnym okresie §wiadczeniowym na wezwanie
UG do przeprowadzenia wywiadu i odebrania o§wiadczenia majatkowego.

Nie odebrano oswiadczenia majatkowego 1 nie przeprowadzono wywiadu z jednym dluznikiem
alimentacyjnym, gdyz nie stawil si¢ na wezwanie.

Wobec 5 dluznikow, ktdrzy nie stawili si¢ na wywiad skierowano 5 wnioskéw o $ciganie za
przestgpstwo okreslone w art. 209 § 1 ustawy z dnia 6 czerwea 1997 r. (Dz. U. Nr 88. poz. 553 ze zm.)
oraz 1 wniosek do starosty o zatrzymanie prawa jazdy (jeden z dhuznikéw, wobec ktérego w dniu
20.12.2010 1. wystosowano wniosek o iciganie, stawil si¢ w dniu 20.01.2011 r. na wywiad). Osrodek nie
skierowa! 3 wnioskéw o zatrzymanie prawa jazdy dluznikom z uwagi na fakt, iz z przeprowadzonego
wywiadu alimentacyjnego w poprzednim okresie §wiadczeniowym wynikalo, iz prawo jazdy zostalo
zatrzymane. UG nie wystapil w tych przypadkach do starosty z wnioskiem o udost¢pnienie danych
osobowych, czy dluznicy nadal nie posiadajg ptawa jazdy. W 1 przypadku nie skierowano
wniosku o zatrzymanie prawa jazdy dtuinikowi, pomimo takiego obowigzku.

W 3 przypadkach Urzad Gminy zobowiazal dluznika alimentacyjnego do zarejestrowania si¢ jako
bezrobotny lub osoba poszukujaca pracy w powiatowym utzedzie pracy, w 5 przypadkach poinformowal
o potrzebie aktywizacji zawodowej dluznika alimentacyjnego. W jednym przypadku, w dniu 08.07.2011 r.
zwrocono si¢ do powiatowego urzedu pracy o aktywizacjg zawodows dluznika. Pismem z dnia 02.08.2011
t. (wplyw do UG 03.08.2011 r.) powiatowy urzad pracy poinformowat, iz dluznik w dniu 25 lipca 2011
roku utracil status osoby bezrobotnej (nie stawil si¢ w urzedzie pracy w wyznaczonym terminie). Do dnia
rozpoczecia kontroli UG nie podjat Zadnych dziatan wobec dtuznika.

W dwéch przypadkach, po otrzymaniu wnioskéw o podjecie dziataii wobec diuznikéw od organu
whaciwego wierzyciela, wezwano dluinikéw do stawiennictwa w UG Jeleniewo w celu przeprowadzenia
wywiadu alimentacyjnego 1 odebrania oéwiadczenia majgtkowego. W dwdch przypadkach nastapit zwrot
korespondencji kierowanej do dtuznikéw z adnotacia, iz adresat wyprowadzit si¢ oraz adresat nieznany.
UG poinformowal organ wlasciwy wierzyciela o podjetych dziataniach wobec dluznikéw, tj. o wezwantu
diuznikéw na wywiad 1| o zwrocle korespondencji kierowanej do diuinikéw z wyzej opisanymi

adnotacjami. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze w wyzZej opisanych przypadkach UG, nie podjal zadnych
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dziatafh zmierzajagcych do wustalenia aktualnego miejsca zamieszkania dluinikéw
alimentacyjnych.

UG przekazal organowi wlasciwemu wietzyciela 7 informacji (na 11 przeprowadzonych
wywiadéw) z przeprowadzonych wywiadéw alimentacyjnych i odebranych o$wiadczei majatkowych
(nie przekazano 2 informacji pomimo takiego obowigzku). UG nie mial obowigzku przekazania
2 informacji z wywiadow, z uwagi na fakt, iz w 2 przypadkach wystepowal réwnoczesnie jako otgan
whadciwy duznika i wierzyciela.

W jednym przypadku informacj¢ z przeprowadzonego wywiadu i odebranego o§wiadczenia majatkowego
przekazano dopiero po uplywie 8 miesigcy od dnia przeprowadzonego wywiadu (wywiad
z 14.12.2009 r., informacja do komornika z wywiadu 16.08.2010 t.).

Przekazano rowniez informacje o podjetych dziataniach wobec diuznika alimentacyjnego oraz o ich
efektach, migdzy innymi: o skierowaniu do prokuratury wnioskéw o sciganie za przestgpstwo okreslone
w art. 209 § 1 kodeksu karnego, o skierowaniu wniosku do starosty o zatrzymanie prawa jazdy
diuzinikom, o skierowaniu do powlatowego urzgdu pracy wnioskéw o aktywizacje zawodows dhuznikéw.

Stwierdzono, ze wspélpracowano 2z komornikiem sadowym w kwesti prowadzonego
postgpowania wobec dhuznikéw alimentacyjnych. Urzad Gminy Jeleniewo przekazal komornikowi
sadowemu 10 informacji (na 11 przeprowadzonych wywiadéw) pochodzacych z wywiadu alimentacyjnego
oraz oéwiadczenia majatkowego (nie przekazano jednej informacji pomimo takiego obowigzkm).
Przekazano réwniez informacje o podjetych dzialaniach wobec diuznikdéw alimentacyjnych oraz o ich
efektach, migdzy innymi: o skierowaniu do prokuratury wnioskéw o $ciganie za przestepstwo okreslone
wart. 209 § 1 kodeksu karnego, o skierowaniu wniosku do starosty o zatrzymanie prawa jazdy dituznikom
o skierowaniu do powiatowego urzedu pracy wnioskow o aktywizacje zawodowa diuznikéw.

Organ wiasciwy dluznika nie informowal sadu o bezczynnosci lub wszelkich przejawach opieszalosci
komornika sadowego prowadzacego postgpowanie egzekucyjne przeciwko dluznikowi alimentacyjhemu,
gdyz nie bylo przestanek do takiego dzialania.

W okresie objetym kontrols Urzad Gminy nie umarzal naleznoéci, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1

pkt 1,2,4 ustawy, pdyz nie wystapily przestanki do tekiego dzialania okreslone w art. 30 ust. 1 ustawy.

Ad. III. Zadania organu wladciwego wierzyciela.

Urzad Gminy Jeleniewo w 8 przypadkach (ha 9 diuznikéw alimentacyjnych zamieszkalych na
terenie innej gminy) wystosowal do organu wlasciwego diuznika 17 wnioskéw o podjecie dziatan wobec
diuznikéw alimentacyjnych (w stosunku do 5 dluinikéw dwukrotnie, wobec 2 dluznikéw trzykrotnie
i wobec jednego z diuinikéw jeden raz z uwagi na fakt, iz postgpowanie wobec dluznika wszczeto
w okresie $wiadczeniowym 2010/2011). W jednym przypadkn po otrzymaniu wniosku o podjecie dzialah
wobec dluznika, od organu wlasciwego wierzyciela i po przeprowadzeniu dziatat wobec diuznika
ustalono, iz diuznik przebywal w areszcie §ledczym, a po opuszczeniu aresztu zamieszkal na terenie
mizasta Suwatki. UG Jeleniewo poinformowat MOPS w Suwatkach i komornika sgdowego, iz nie jest juz
organem wiasciwym diuznika.
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Organ wlasciwy wierzyciela nie informowal sadu o bezczynnodci lub wszelkich przejawach
opieszaloéci komornika sadowego prowadzacego postepowanie egzekucyjne przeciwko diuznikowi
alimentacyjnemu, gdyz nie bylo przestanek do takiego dziatania.

Po zakoficzeniu okresu $wiadczeniowego, Urzad Gminy wydal 16 decyzji administracyjnych
w sprawie zwrotu przez dluznika alimentacyjnego nalezno$ci z tytulu otrzymywanych przez osobg
uprawnions $wiadczeni z funduszu alimentacyjnego. W kazdym przypadku stwierdzono wszczecie
postepowania przed wydaniem decyzji w sprawie zwrotu naleznosci z tytulu wyplaconych s$wiadczed
z funduszu alimentacyjnego.

W/w decyzje wydano w stosunku do wszystkich dhiznikéw, wobec ktérych istnial obowiszek ich
wydania.

W celu wyegzekwowania wyplaconych §wiadezen z funduszu alimentacyjnego, otgan wlasciwy
wierzyciela skierowat do diuznikéw alimentacyjnych, niewywiazujacych sig z obowiazku zwrotu okreslone]
w decyzji kwoty naleznosci, 15 upomnien i nastepnie 15 tytuléw wykonawczych do urzedéw skarbowych
w celu wszczecla na ich podstawie egzekucji administracyjnej. W jednym przypadku wystosowano
upomnienie do diuznika w dniu 20.12.2010 r. (dhuznik odebral 22122010 r), natomiast tytud
wykonawczy skierowano dopiero po uplywie 9 miesi¢cy od dnia odebrania korespondenciji przez
dtuznika, tj. w dniu 23.09.2011 roku.

Urzad Gminy przekazal dluznikom alimentacyjnym i organom whasciwym dhuznika informacje
0 przyznaniu osobie uprawnionej $wiadczen z funduszu alimentacyjnego wraz z informacja o wysokosci
zobowigzai dluznikéw alimentacyjnych wobec Skarbu Padstwa, a takze decyzje w sprawie zwrotu
naleznoéci z tytulu otrzymanych przez osobe uprawniona $wiadczen z funduszu alimentacyjnego.
W 3 przypadkach UG nie przekazal dluinikowi i otganowi wiasciwemu diuznika informacji
o wysokoéci zobowigzan dtuinika alimentacyjnego wobec Skarbu Panstwa. W jednym przypadku
nie zawiadomiono diuinika o przyznaniu osobie uprawnionej $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego.

W okresie objetym kontrola UG nie umarzal na wniosek diuinika alimentacyjnego w drodze
decyzji administracyjnej jego naleznosici z tytulu wyplaconych §wiadczen z funduszu alimentacyjnego
lacznie z odsetkami w calosci lub w czesci, nie odraczal terminu platnosci przy uwzglednieniu jego
sytuacji dochodowej i rodzinnej, z uwagi na fakt iz diuznicy nie wystepowali z w/w wnioskami.

W dniu 28 listopada 2008 roku Wéjt Gminy Jeleniewo zawarl umowg na czas nieokreslony
z Krajowym Rejestrem Dlugéw Biurem Informacji Gospodarczej Spdika Akcyjna 2z siedziba
w Warszawie, w celu przekazywania informacji gospodarczych dotyczacych diuznikéw alimentacyjnych.
Przekazano do biura informacji gospodarczej informacje gospodarcze o zobowigzaniu albo
zobowiazaniach dluznikéw alimentacyjnych wynikajacych z tytuldw, o ktdrych mowa w art. 28 ust. 1,
w przypadku powstania zaleglosci za okres dluzszy niz 6 miesiccy (przekazano informacje wobec

wszystkich dhuznikéw, w stosunku do ktérych istnial ww. obowiazek).
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Protokoél sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, z czego jeden dorgczono
Wéjtowi Gminy Jeleniewo.
Wojt Gminy Jeleniewo zostal poinformowany o

1) prawie zgloszenia, przed podpisaniem protokotu, umotywowanych zastrzezen do ustalei zawartych
w protokole,
2) prawie do odmowy podpisania protokotu kontroli i koniecznodci ztozenia w terminie 7 dni od dnia jego
otrzytnania, wyjasnienia przyczyn tej odmowy.

Zastrzezenia, o ktdrych mowa w pkt 1 powinny byc zgloszone na piSmie do Wojewody

Podlaskiego, w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokohu kontroli.

O przeprowadzenin kontroli dokonano wpisu w ksiazce ewidencji kontroli Urz¢du Gminy

Jeleniewo pod poz. 6/2011.
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