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Uprzejmie mformuje, ze w wyniku kontroli kompleksowej przeprowadzone)
w dniach 17, 18, 19 pazdziernika 2011r. w Osrodku Pomocy Spoleczne) w Stawiskach
w zakreste realizacji zadan wlasnvch gminy oraz zadan z zakresu administracjt rzadowej
wynikajacvch z ustawy z dnia 12 marca 2004r. o pomocy spolecznej (Dz. U. z 20091, Nr
175, poz. 1362 ze zm.) przez pracownikow Wydzialu Polityki Spolecznej Podlaskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Bialymstokn dokonano ustalen opisanych w protokole
kontrol. Kontrola obj{?t() okres od 01.10.2010r. do 30.09.2011r.

Protokdl kontroli kompleksowej Osrodka Pomocy Spolecznej w Stawiskach zostal
podpisany przez Kierownika Osrodka w dnwu 04.11.2011r.

Wykonywanie zadan wynikajacych z ustawy z dnia 12 marca 2004r. o pomocy
spolecznej w kontrolowanym okreste ocentam pozytywnie z nieprawidlowosciami.

W trakcie czynnosc kontrolnych przeanalizowano akta osobowe kierownika
jednostkt oraz pracownikow realizujacych zadania z zakresu pomocy spoleczney.
Z przeanalizowanvch akt wynika, ze kierownik jednostki, pracownicy socjalni, opiekunka
srodowiskowa 1 2 opmkunow w tym 1 ktory byl zatrudniony na czas okreslony
w okresie od 01.12.2010r. do 31.07.2011r. pmmdal\ wymagane kwalifikacje niezbedne
do wykonywania pracy na zajmowanych stanowiskach, natommast 7 opiekunow
zatrudnionych na czas okreslony nie posiadalo wymaganych kwalifikacjt do zajmowanych
stanowisk okreslonych w tabeli nr I Jednostki organizacyjne poinacy spolecne oras centra
integragii spolecsnel, rozporzadzenia Rady Mmistrow z dnia 18 marca 2009r. w sprawie
winagradzania pracownikow samorzadowych (Dz. U. Nr 50, poz. 398, ze zm.), zgodnie
7z ktora minimalne wymagania kwalifikacyjne to dyplom w zawodzie, wyksztalcenie
srednte o profiln ogolnym  lub  zawodowym umoZliwiajace wykonvwanie zadati
na stanowisku lub ukonczenie szkoly asystentek medycznych.

Biorac pod uwage fakt, ze gming Stawiski zamieszkuje 6 650 mieszkancow (stan
na 30 wrzesnia 2011r.), nalezy stwierdzic, 1z stan zatrudniena pracownikéw socjalnych
Osrodka spelnia normy okreslone w art. 110 ust. 11 ustawy o pomocy spolecznej.

Podczas kontroli stwierdzono, Ze pracownicy socjalmi od dnia 01.07.2011r,
poruszaja sie prywatnymi samochodami osobowymi nie otrzymujac zwrotu kosztow
przejazdow  z  miejsca  pracy do miejsc  wykonywania czynnosci  zawodowvch,
tj. niezgodnie z art. 121 ust. 3¢ ustawy o pomocy spolecznej.

Rada Miejska przyjela Gminng Strategic Rozwiazywania Probleméw Spolecznych
na lata 2010-2013 \art 17 ust. 1 pkt 1) oraz Gminny System Profilaktyvki i Opieki nad
Dzie¢mi 1 Rodzing ('wt 17 ust. 1 pkt 13).




Podjeto rowniez uchwaly: w sprawie zasad zwrotu wydatkow za swiadczenta
z pomocy spolecznej, w sprawie warunkow przyznawania, odplatnosct trybu ich
pobierania 1 zwolmen z oplat za uslugt opiekuricze 1 specjalistyczne uslugr opiekunicze
z wylaczeniem specalistycznych uslug  opiekuticzych  dla osob 2z zaburzeniami
psvchicznymi, okreslono zasady zwrotu wydatkow przeznaczonych na s$wiadczenia
przvznawane w ramach zadan wlasnych gminy w zakreste dozywiania uczniow
w szkolach.

Uregulowania podjete w uchwale dot. okreslenia zasad zwrotu wydatkow

przeznaczonych na sSwiadczenia przyznawane w ramach zadan wlasnych gminy
w zakresie dozywiania uczniow w szkolach sa niezgodne z ustawa z dnia 29 grudnia
2005r. o ustanowienmu programu wieloletniego ,,Pomoc panstwa w zakreste dozywiana™
(Dz. U. z 20051. Nr 267 poz. 2259 ze zm.) w zakresie:
- uchwala nie okresla szczegolowych warunkow odplatmosct za pomoc w formie positku
przyznana osobom 1 rodzinom, jezeli dochod osoby samotnie gospodarujace) lub dochod
na osob¢ w rodzinie przekracza 150% kryterum dochodowego okreslonego w art. 8 ust.1
pkt 1 1 2 ustawy z dnia 12 marca 2004r. o pomocy spolecznej - co jest niezgodne
z dyspozycja okreslong w art. 6 ust. 2 ustawy z dnmia 29 grudnia 2005r. skutkujaca
przyznaniu Radzie Miejskiej uprawnienia do podejmowania uchwal zawierajacych w swej
tresct zapisy dotyczace okreslenta warunkow odplatnosci za pomoc w formie posilku
w praypadku  przekroczenia pizez dany krag podmiotow wysokosci  kryterium
dochodowego, ustalonego przez ustawodawce badz rade gminy. Zasady zwrotu wydatkow
za $wiadczenia z pomocy spolecznej w ramach pomocy w formie posilku powinny objac
okresleme podmiotow zobowigzanych do zwrotu, a takze wskazanie kryteriow, w oparcin
o ktore ma ten zwrot nastapic 1w jakiej czesct.

Gmina Stawiski nie postada dokumentu okreslajacego zasady organizowania
pogrzebu, w tym osobom bezdomnym.

Osrodek w okresie wolnym od nauki nie realizowal wieloletniego programu
nPomoc panstwa w zakresie dozywiania” poprzez przyznawanie posilku, swiadczenia
pienieznego na zakup posilku lub zywnosa, albo swiadczemia rzeczowego w postac
produktow zywnosciowych.

Ponadto ustalenta kontrolt wykazaly, Ze gmma realizuje zadana wlasne
o charakterze obowiazkowym, wynikajace z art. 17 ust. 1 pkt 1, 2,3, 4, 5, 6, 10, 11, 13, 14,
16,17, 18, 19, 20 ustawy, natomiast zadana wynikajace z art. 17 ust. 1 pkt 7, 8,9, 12,15,
16a nie sa realizowane z uwagi na brak zglaszanych potrzeb w tym zakresie.

Gmina realizuje takze zadania wlasne, wynikajace z art. 17 ust. 2 pkt 1, 5 ustawy
oraz zadana wynikajace z art. 18 ust 1 pkt 6 - poprzez realizacje ustawy o ustanowieniu
wieloletniego programu ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania”. Natomiast nie realizuje
cadan wynikajacych 7z art. 17 ust. 2 pkt 2, 3, 4 oraz zadan wynikajacych 2z art. 18 ust. |
pkt 3,4,5,7,8,9 ustawy.

Gmina realizuje zadania wynikajagce z art. 110 ust. 4. Kierownik OPS
w Stawiskach zlozyl Radzie Miejskiej sprawozdante z dzualalnosci Osrodka za 2010 rok
na VIII Sesji Rady Miejskiej w Stawiskach w dniu 24.02.2011r. i przedstawil potrzeby
w zakresie pomocy spolecznej na 2011r.

Zadanie okreslone w art. 110 ust. 5 ww. ustawy nie bylo realizowane — Kierownik
Osrodka w okresie kontrolnym nie wytaczala powodztwa o zasadzenie alimentow




na rzecz mieszkancow gminy. Osobom zglaszajacym si¢ do Osrodka udzielano informacyt
o sposobie wytaczania powodztwa o roszczenia alimentacyjne.

Osérodek w okresie objetym  kontrolg kierowal wnioski o ustalenie
niepelnosprawnosci =~ do  Powiatowego  Zespolu  do  Spraw  Orzekania
o Niepelnosprawnosct ( zadanie okreslone w art. 110 ust. 6 ww. ustawy).

W sprawach dotyczacych przyznania zasitku okresowego stwierdzono:
- w 2 przypadkach zaswiadczenie o wysokosa wynagrodzema z tytulu zatrudnienia
nie zawieralo wyszczegélionych skladnikow, zgodnie § 8 ust. 1 pkt. 7 rozporzadzenia
Ministra Pracy i1 Polityki Spolecznej z dnia 25 stycznia 2011r. w sprawie rodzinnego
wywiadu srodowiskowego oraz § 7 ust. 1 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Polityki
Spolecznej z 19 kwietnia 2005r. w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego,
- w 2 przypadkach nie odliczono 1/3 oplaconej skladki KRUS od dochodu miesigcznego
rodziny, co skutkowalo przyznaniem zasitku okresowego w nieprawidlowej wysokosci
(co jest niezgodne z art. 8 ust. 4 pkt. 2 ustawy o pomocy spolecznej ),
- w 2 przypadkach potwierdzeniem dorgczenia decyzji jest podpis zlozony na decyzji
przez strong bez daty dokonania czynnosci, co jest niezgodne z art. 46 § 1 kpa (Dz. U.
z 2000r. Nr 98, poz.1071 ze zm.).

W sprawach dotyczacych przyznania zasilku celowego stwierdzono:
- w 2 przypadkach zaswiadczenie o wysokosci wynagrodzenia z tytulu zatrudnienia
nie zawieralo wyszczegolnionych skladnikow, zgodnie z § 7 ust. 1 pkt. 7 rozporzadzenia
z dnia 19.04.20051. w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego,
- w 7 przypadkach decyzje nie posiadaja dostatecznych uzasadnienn faktycznych
1 prawnych, co jest niezgodne z art. 107 § 3 kpa,
- w 2 przypadkach w decyzji nie okreslono miejsca 1 daty dokonania wyplaty swiadczenia,
- w 3 przypadkach brak dokumentu o ktérych mowa w § 7 ust.1 pkt.20 rozporzadzenia
z dnia 19 kwietnia 2005r. w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego oraz § 8 ust.1
pkt 20 ww. rozporzadzenia z dnia 25.01.2011r. tj. oSwiadczenia o stanie majatkowym.

W postgpowaniach w sprawie ustalenia uprawnien do pomocy w formie uslug
opiekuniczych 1 specjalistycznych  ustug  opiekunczych z  wylaczemiem  uslug
specjalistycznych dla 0sOb z zaburzeniami psychicznymi stwierdzono:

- w sentencji wszystkich sprawdzonych decyzji nie okreslono zakresu uslug, co jest
sprzeczne z art. 50 ust.5 ustawy o pomocy spolecznej,

- w podstawie prawnej wszystkich sprawdzonych decyzji zamieszczono art. 41 ust.1
ustawy o pomocy spolecznej, ktory nmie mial zastosowania przy udzielenu pomocy
w formie ustug opiekuriczych,

- we wszystkich sprawdzonych decyzjach przyznawano $wiadczenia na wniosek strony,
pomimo, ze w aktach spraw takich wnioskéw nie bylo, co jest sprzeczne z art. 102 ust. 1
ustawy o pomocy spoleczney,

- w 10 przypadkach w aktach spraw brak aktualizacji wywiadu, co jest niezgodne z art.107
ust. 4 ww. ustawy o pomocy spolecznej,

- w 8 przypadkach w aktach spraw nie zamieszczano oswiadczenia o stanie majatkowym,
dokumentu okreslonego w § 7 ust. 1 pkt 20 rozporzadzenia Ministra Polityki Spoleczne)
z dnia 19 kwietnia 2005r. w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego oraz § 8 ust.1




pkt 20 rozporzadzenia Ministra Pracy 1 Polityki Spolecznej z dnia 25 stycznia 2011r.
w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego,

- w zamieszczonych w aktach sprawy kartach pracy opiekuna istnieja rozbieznosci
pomiedzy iloscia godzin Swiadczonych uslug opiekuriczych, a przyznanych w decyzji
administracyjnej,

- w 3 sprawdzonych przypadkach w wydanych decyzjach administracyjnych nie naliczono
odplatnosci za uslugi opiekuricze na podstawie § 1 uchwaly Nr XVIII/72/07 Rady
Miejskiej w Stawiskach z dnia 26 pazdziernika 2007r. w sprawie ustalenia szczegélowych
warunkow przyznawania zasad odplatnosci za uslugi opiekuricze 1 specjalistyczne uslugi
opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych uslug opiekuriczych dla 0s6b z zaburzeniami
psychicznymi,

- w 1 przypadku nie przeprowadzono postepowania 1 nie dokonano zmiany decyzji
administracyjnej w zakresie zmiany czasookresu przyznania uslug opiekunczych, pomimo
ze strona faktycznie nie korzysta z tej formy pomocy, co jest niezgodne z art. 106 ust. 4, 5
ustawy o pomocy spolecznej,

- w 1 przypadku potwierdzeniem dor¢czenia decyzji jest podpis zlozony na decyzji przez
strong¢ bez daty dokonania czynnosci, co jest niezgodne z art. 46 § 1 kpa.

W postgpowaniach w sprawie ustalenia uprawnien do sSwiadczen w zakresie
dozywiania 0sOb potrzebujacych w ramach rzadowego programu pomocy spolecznej
wJomoc panstwa w zakresie dozywiania™:

- w 5 przypadkach w aktach spraw brak wniosku osoby zainteresowanej o udzielenie
pomocy (co powoduje brak mozliwosci ustalenia daty wszczecia postgpowania
administracyjnego) — co jest niezgodne z art. 102 ust. 1 ustawy o pomocy spolecznej oraz
z art. 35 § 3 kpa,

- w 3 przypadkach nie dolaczono zaswiadczenia potwierdzajacego kontynuowanie nauki
w gimnazjum, o ktérym mowa w § 7 ust.1 pkt.12 i § 8 ust.1 pkt.12 rozporzadzenia
w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego z dnia 19.04.2005r., z dma 25.01.2011r,

- w 12 przypadkach decyzje nie posiadaja dostatecznych uzasadnien faktycznych
1 prawnych, co jest niezgodne z art. 107 § 3 kpa,

— w 4 przypadkach potwierdzeniem doreczenia decyzji jest podpis zlozony na decyzji
przez strong bez daty dokonania czynnosci, co jest niezgodne z art. 46 § 1 kpa,

— w 1 przypadku decyzj¢ administracyjna wydano niezgodnie z terminem okreslonym
w art. 35 kpa, t}. pbzniej, niz w terminie miesiagca od dnia zloZzenia wniosku
nie powiadamiajac strony o niezalatwieniu sprawy w terminie, zgodnie z art. 36 kpa.

- dolaczone do akt sprawy oswiadczenie o stanie majatkowym z dnia 23.09.2011r.
nie zostalo zlozone pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych
zeznan, co jest niezgodne z art. 107 ust. 5a ustawy o pomocy spoleczne) — protokol
kontroli str. 20 poz. 1, - w 1 przypadku w aktach sprawy nie zamieszczono oswiadczenia
o stanie majatkowym, dokumentu okres§lonego w § 8 ust.1 pkt 20 rozporzadzenia Ministra
Pracy 1 Polityki Spolecznej z dnia 25 styczmia 2011r. w sprawie rodzinnego wywiadu
srodowiskowego,

- w 1 przypadku stwierdzono, iz sposob realizacji §wiadczenia ( ,.sposéb wyplaty: forma
ryeczowa, wyplacone w terminie: do kofica miesiqea” tj. pomoc w formie Swiadczenia rzeczowego




w postaci produktow zywnosciowych) jest sprzeczny z forma w jakiej swiadczenie zostalo
przyznane ( tj. Swiadczenie pienigine na Jakup artykutow Zywnosciowych) — art. 3 pkt 1 lit ¢
ustawy z dnia 29 grudnia 2005r. 0 ustanowieniu programu wieloletniego ,,Pomoc paristwa
w zakresie dozywiania przewiduje mozliwos¢é przyznania pomocy w formie Swiadczenia
rzeczowego w postaci produktéw zywnosciowych,

- w 1 przypadku w aktach sprawy stwierdzono brak faktur (wystawionych przez sklep
realizujacy decyzje OPS) potwierdzajacych odbiér pomocy w formie okreslonej
w decyzji przyznajacej §wiadczenie.

W sprawach dotyczacych odplatnosc za pobyt w domu pomocy spolecznej
stwierdzono:
— w 3 przypadkach w rozstrzygnieciach decyzji zmieniajacych odplatnos¢ osoby
umieszczone] w domu pomocy spolecznej organ ustalil wlasnag odplatnos¢ (gminy
Stawiski) za pobyt stron w ww. placéwce. Rozpatrywane sprawy dotyczyly odplatnosc
za pobyt w domu pomocy spolecznej osoby umieszczonej, czyli rozstrzygniecie powinno
dotyczy¢ wylacznie jej praw 1 obowiazkow, natomiast wnoszente oplat przez gmine za jej
mieszkarica skierowanego do domu pomocy spolecznej nie jest indywidualng sprawa
rozstrzygana w drodze decyzji administracyjne;.

W sprawach dotyczacych przyznania zasilku stalego stwierdzono:
- w 5 przypadkach w rozstrzygnieciu decyzji administracyjnej znajduje si¢ zapis dotyczacy
oplacania przez Osrodek skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Ustawa o pomocy
spoleczne; oraz ustawa o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych, nie nadaje osrodkowi pomocy spolecznej prawa do wydawania decyzji w tej
sprawie. Zapis o podleganiu ubezpieczeniu zdrowotnemu nie jest czescia rozstrzygnigcia
decyzji przyznajacej zasitek staly 1 ma wylacznie charakter informacyjny,
- w 2 przypadkach w aktach sprawy brak wywiadu, o ktérym mowa w art.103 ustawy
0 pomocy spoleczne;.

W sprawach dotyczacych przyznania zasiltku specjalnego celowego stwierdzono:
- w 3 przypadkach zaswiadczenie o wysokosc wynagrodzenia z tytulu zatrudnienia
nie zawieralo wyszczegolnionych skladnikéw, zgodnie z § 7 ust. 1 pkt. 7 rozporzadzenia
z dnia 19.04.2005r. oraz z § 8 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Pracy 1 Polityki
Spolecznej z dnia 25 stycznia 2011r. w sprawie rodzinnego wywiadu $rodowiskowego,
- w 3 przypadkach - w podstawie prawnej oraz w uzasadnieniu decyzji powolano sie
na art. 39 ustawy o pomocy spolecznej — kwestie przyznania zasitku specjalnego celowego
reguluje art. 41 pkt. 1,
- w 1 przypadku nie okreslono miejsca 1 daty dokonania wyplaty §wiadczenia,
- w 1 przypadku nie okreslono miejsca wyplaty swiadczenia,
- w 5 przypadkach decyzje nie posiadaja dostatecznych uzasadnien faktycznych
1 prawnych, co jest niezgodne z art. 107 § 3 kpa,




- w 2 przypadkach aktualizacja wywiadu zostala przeprowadzona po terminie okreslonym
w art.107 ust. 4 ww. ustawy o pomocy spolecznej,

- w 2 przypadkach brak dokumentu o ktérych mowa w § 7 ust.1 pkt.20 rozporzadzenia
z dnia 19 kwietnia 2005r. w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego oraz § 8 ust.1
pkt 20 ww. rozporzadzenia z dnia 25.01.2011r. tj. oswiadczenia o stanie majatkowym,

- w 1 przypadku w aktach sprawy brak wniosku strony, o ktérym mowa w art. 102 ustawy
o pomocy spolecznej,

- w 1 przypadku w wywiadzie srodowiskowym brak zlozonego podpisu przez pracownika
socjalnego przeprowadzajacego wywiad.

Przyczyna powstania powyzszych uchybien jest niedostateczna znajomosc aktow
prawnych, w szczegolnosci ustawy o pomocy spoleczne] oraz aktow wykonawczych
do ww. ustawy, a takze brak wystarczajacego nadzoru Kierownika jednostki nad realizacjq
zadan.

Za powstale uchybienia 1 nieprawidlowosci odpowiedzialny jest Kierownik
Osrodka Pomocy Spolecznej w Stawiskach oraz Burmistrz Stawisk.

Przedstawiajac powyvzsza ocene i uwagi zobowiazuje Kierownika Oé$rodka
Pomocy Spolecznei i h do:

1. Podjecia dzialan w celu dokonania przez Rade Miejska w Stawiskach zmian w Uchwale
w sprawie zasad zwrotu wydatkow przeznaczonych na Swiadczenia przyznawane
w ramach zadan wlasnych gminy w zakresie dozywiania uczniéw w szkolach.

2. Podjecia dzialan w celu dozywiania dzieci w okresie wolnym od nauki, zgodnie
z wymaganiami okreslonymi w art. 2 pkt 2 ustawy ,Pomoc pafstwa w zakresie

dozywiania”.

3. Podjecia dzialann w celu okreslenia sposobu sprawienia pogrzebu, w tym osobom
bezdomnym (art.17 ust 1, pkt 15 oraz art. 44 ustawy o pomocy spolecznej).

4. Dokonywania zwrotu kosztéw przejazdu z miejsca pracy do wykonywania czynnosci
zawodowych pracownikom socjalnym (art. 121 ust. 3¢ ustawy o pomocy spoleczne;j).

5. Prawidlowego ustalenmia wysokosci przyznanego zasilku okresowego w sprawie
okreslonej w protokole kontroli str.5 poz.1, 2, 5,9,

6. Naliczenia odplathosci za uslugi opiekuncze na podstawie § 1 obowiazujace) uchwaly
Rady Miejskiej w Stawiskach w sprawie okreslonej w protokole kontroli str.10 poz.7, 9,
12,

7. Prawidlowego stosowania obowmzujacych przepisow: ustawy o pomocy spoleczne),
rozporzadzenia w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego oraz kodeksu
postepowania administracyjnego, w szczegolnosct:




- pelnego kompletowania matertalow dowodowych, zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 7, 12, 20 oraz
T 8 ust. 2 rozporzadzena Ministra Pracy 1 Polityki Spolecznej z dnia 25 stycznia 201 1r.
w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego,

- potwierdzania dor¢czania decyzji administracyjnych zgodnie z art. 46 § 1 kpa.
-sporzadzania uzasadnienn wydawanych decyzji w oparciu o kryteria okreslone w art. 107 §
3 Kpa,

—zamieszezania w sentencj decyzj miejsca 1 daty wyplaty swiadczema,

- okreslania zakresu uslug opiekunczych, zgodnie z art. 50 ust. 5 ustawy o pomocy
spolecznej,

— stosowania prawidlowej podstawy prawnej w wydawanych decyzjach,

- przyznawania Swiadczen na wnosek strony, zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy o pomocy
spoleczney,

— sporzadzania aktualizacji wywiadow srodowiskowych zgodnie z terminem okreslonym
w art. 107 ust.4 ustawy o pomocy spoleczney,

- swiadczenia uslug opiekuniczych zgodnie z floscig godzin zawarta w sentencyt przyznanej
decvzj administracyjney,

- przeprowadzania postgpowanta oraz dokonywania zmian decyzp admunistracyjne;
w zakresie zmiany czasookresu przyznania uslug opiekunczych, zgodnie z art. 106 ust.4, 5
ustawy o pomocy spolecznej,

~wydawania decyzji zgodnie z termmem okreslonym w art. 35 kpa oraz w oparciu o art.36
kpa,

— formulowania rozstrzygmecta decyzp dotyczacych ustalenia oplaty za pobyt osoby
umieszczonej w DPS tylko w zakresie jej praw i obowiazkow,

- nie zamieszczania w rozstrzygnieciu decyzji administracyjnej zapisu dot. oplacania przez
Osrodek skladki na ubezpteczente zdrowotne,

-przeprowadzanta  wywiadow u o0sob o ktorych mowa w  art. 103 ustawy
O pomocy spoleczney,

-skladania podpisu przez pracownika socjalnego w wywiadzie srodowiskowym,
-domagania si¢ od osoby ubiegajacej si¢ 0 pomoc skladania oswiadczenia o dochodach
1 stanie majatkowym pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych
zeznan w oparciu o art. 107 ust. 52 ustawy o pomocy spolecznej,

-przeprowadzanta aktualizacj wywnadu w terminte, zgodnie z art. 107 ust4 ustawy
0 pomocy spoleczney,

- prawidlowego 1 adekwatnego do formy przvznania wyplacania swiadczeti wynikajacveh
z ustawy z dma 29 grudnia 2003r. o ustanowieniu programu wicloletniego "Pomoc
panstwa w zakresie dozywiania".

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z art. 128 ust. 2 ww. ustawy o pomocy
spoleczne;  kierownikowi kontrolowane) jednostki  przysluguje prawo zgloszenia
do Wojewody Podlaskiego, zastrzezen w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen
pokontrolnych.

W przypadku nieskorzystania z powyzszego prawa nalezy w terminie 30 dni
powtadomi¢ Wojewode Podlaskiego o sposobie 1 terminie realizacji zalecen, uwag
1 wnioskow.

Burmistrz Stawis
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