PROTOKOL KONTROLI

koordynowanej
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej,
ul. Szkolna 5, 17-332 Milejczyce

powiat siemiatycki, wojewédztwo podlaskie

W okresie objetym kontrola Wéjtem Gminy Milejczyce do 4 grudnia 2010 r. byt p. Ananiasz
Sawicki, a od 5 grudnia 2010 r., jest p. Grazyna Jaszczuk.

Kierownikiem Gminnego Oérodka Pomocy Spolecznej w Milejczycach od dnia 1 marca 2011
roku jest Pan Piotr Robert Molski.

Kontrole w dniach 27 i 28 pazdziernika 2011 roku przeprowadzili pracownicy Wydzialu Polityki
Spoteczne) Podlaskiego Urzedu Wojewodzkiego w Bialymstoku, w skiadzie: Anna Kopezewska —
inspektor (nr legitymacji siuzbowej 49/09) 1 Marek Kiryluk - inspektor (nr legitymacji stuzbowej 79/09) -
przewodniczacy zespolu kontrolnego, na  podstawie upowaznient do kontroli Nr 1/2011 1 Nr 2/2011
znak: P5-1.431,1.12.2011.MK z dnia 20.10.2011 r. wydanych z upowaznienia Wojewody Podlaskiego przez
Dyrektora Wydziatu Polityki Spolecznej PUW w Bialymstoku Pana Andrzeja Kozlowskiego.

Wryjasniett w toku kontroli udzielata p. Alina Wiktoruk — inspektor.

Temat kontroli;
Prawidlowos¢ przyznawania i wyplacania §wiadczen alimentacyjnych oraz dziatan podejmowanych wobec

dluznikéw alimentacyjnych.

Cel kontroli:
Ocena realizacji zadan z zakresu administracji rzadowej wynikajacych z ustawy z dnia 7 wrzesnia
2007 roku o pomocy osobom uprawnionym do alimentow (Dz. U. z 2009 r. Nr 1, poz. 7, ze zm.), zwang,

dalej ustawa,

Przedmiotowy zakres kontroli:

L Sprawy organizacyjue.

II. Liczba wydanych decyzji.

III. Zadania organu wlasciwego wierzyciela.

IV. Zadania organu whasciwego diuznika.

Okres objcty kontrola:
Od 1 sierpnia 2010 roku do dnia kontroli.
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W trakcie kontroli ustalono co nastgpuje:
Ad. 1. Sprawy organizacyjne.

Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w Milejezycach, zwany dalej Osrodkiem, jest jednostkg
organizacyjna gminy, utworzona na podstawie uchwaly Nr X1/42/90 Gminnej Rady Narodowej
w Milejczycach z dnia 26 kwietnia 1990 r.

Osrodek funkcjonowat do 22 lipca 2011 r. w opatciu o Statut nadany Uchwala Nr XI/161/04
Rady Gminy Milejczyce z dnia 30 wtzesnia 2004 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. Nt 157, poz. 2106 z pbin. zm.).

Od 23 lipca 2011 r. O$rodek funkcjonuje w oparciu o Statut nadany Uchwalyg Nr VI/42/2011
Rady Gminy Milejczyce z dnia 14 czerwca 2011 r. (Dz. Urz. Woj. Podl Nr 180, poz. 2157).

Zgodnie z § 1 pkt 7 ww. Statutu Osrodek dziala na podstawie ustawy o pomocy osobom
uprawnioniym do alimentéw. Na podstawie § 5 ust. 3 pkt 4 Statutu gmina realizuje zadania zlecone
z zakresu administracji rzadowej polegajace na przyznawaniu 1 wyplacaniu $wiadczen z funduszu

alimentacyjnego. Zadania z zakresu ustawy sg realizowane przez 2 osoby: kierownikai pracownika.

Kierownik GOPS w Milejczycach posiada nastepujace upowaznienia:

#  Wéjta Gminy Milejczyce z dnia 1.09.2011 roku, do prowadzenia postgpowani  w  sprawach
swiadczed z funduszu alimentacyjnego, a takze do wydawania w tych sprawach decyzji
(Zarzadzenie Nr 46/2011 Wéjta Gminy Milejezyce).

W dniu rozpoczecia kontroli stwierdzono brak upowainienia do przekazywania do biura
informacji gospodarczej informacji o zobowigzaniu lub zobowigzaniach dfuinika wynikajacych
z tytulow, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 ustawy, w razie powstania zaleglosci za okres dtuzszy
niz 6 miesigcy oraz do podejmowania dziatan wobec diuinikéw alimentacyjnych, prowadzenia
postgpowania i wydawania w tych sprawach decyzji.

W dniu zakoficzenia kontroli kontrolujacym okazano Zarzadzenie Nr 59/2011 Woéjta Gminy
Milejczyce z dnia 27 pazdziernika 2011 r. upowazniajace kierownika GOPS w Milejczycach do

prowadzenia ww. spraw.

Pracownik GOPS w Milejczycach posiada nastepujace upowaznienie:
" Wojta Gminy Milejezyce z dnia 16.02.2009 r. znak Or.0113-1/09 do przeprowadzenia wywiadu

alimentacyjnego oraz odebrania oéwiadczenia majatkowego.

W dniu rozpoczecia kontroli stwierdzono brak upowaiznien do:
¢ prowadzenia postgpowarh w sprawach §wiadczen z funduszu alimentacyjnego,

e przekazywania do biura informacji gospodatczej informacji o zobowigzaniu lub
zobowigzaniach diuznika wynikajacych z tytuléw, o ktdrych mowa w art. 28 ust, 1 ustawy,

w razie powstania zalegloéci za okres dluiszy niz 6 miesi¢cy oraz do podejmowania
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dziatan wobec duinikéw alimentacyjnych i prowadzenia postepowania {obowigzujacego
od 15 czerwca 2011 r.).

W dniu zakoiiczenia kontroli kontrolujacym okazano Zarzadzenia Nr 60/2011 i 61/2011 Woijta
Gminy Milejezyce z dnia 27 paZdziernika 2011 r. upowazniajace pracownika GOPS w Milejczycach do
prowadzenia ww. spraw (wydane na wniosek kierownika GOPS).

[Akta kontroli Nr 1-5]
Ad IL. Liczba wydanych decyzji.

W kontrolowanym okresie tj. od 1 sietpnia 2010 r. do dnia kontroli wydano 16 decyzji
przyznajacych swiadczenia z funduszu alimentacyjnego. W tym okresie nie wydawano decyzji w sprawie
swiadczen nienaleznie pobranych. Nie bylo przypadkdéw wydania decyzji odmownych.

W kontrolowanym okresie nie prowadzono postgpowania w sprawach: nienaleznie pobranych
swiadczen z funduszu alimentacyjnego i z zakresu koordynacji systemow zabezpieczenia spolecznego,
gdyz nie bylo zadnych spraw w tym zakresie.

Skontrolowano 9 decyzji w sprawach przyznania $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 2

decyzje zmieniajace wydane w okresie §wiadczentowym 2010/2011 1 2011/12.

Ad. II1. Zadania organu wladciwego wierzyciela.

Prawo do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego ustalano w oparciu o wniosek przedstawiciela
ustawowego osoby uprawnionej do $wiadczenia alimentacyjnego lub na wniosek pelnoletniej osoby
uprawnionej. Wnioski o przyznanie §wiadczerd z funduszu alimentacyjnego skladane byly w Gminnym
Osrodku Pomocy Spotecznej w Milejczycach. W trakcie kontroli stwierdzono, ze wypelnione byly one
prawidlowo, opatrzone podpisem wnioskodawcy i data wplywu do organu wlasciwego. Whioski sktadane
na okres $wiadczeniowy 2010/2011 i 2011/12 byly zgodne ze wzorem okre§lonym w rozporzadzeniu
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 7 lipca 2010 r. w sprawie sposobu i trybu postgpowania,
sposobu ustalania dochodu oraz wzorn wniosku, zagwiadczenn i o§wiadczed o ustalenie Swiadczen
z funduszu alimentacyjnego (Dz. U. Nr 123, poz. 836).

Do wnioskéw dolaczano w szczegolnosci: zaswiadczenia lub oéwiadczenia stwierdzajace
wysokos¢ dochodu rodziny, dokument stwierdzajacy wiek osoby uprawnionej, zaswiadczenie organu
prowadzacego postgpowanie egzekucyjne stwierdzajace bezskuteczno$é egzekudi, odpis prawomocnego
orzeczenia sadu zasadzajacego alimenty, zadwiadczenie lub od$wiadczenie o uczeszezaniv osoby
uprawnionej do szkoty.

Prawo do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego ustalano poczawszy od miesiaca, w ktorym
zostal zloZzony wniosek wraz z dokumentacjg do kofica oktesu zasitkowego. Whioski zlozone w okresie
od dnia 1 wrzesnia do 31 pazdziernika byly rozpatrywane do dnia 30 listopada zgodnie wymogami art. 20
ust. 5 ustawy.

Wysokoé¢ swiadczen ustalano zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 10 ust. 1 ustawy.

Kryterium dochodowe, od ktdrego zalezy prawo do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego

ustalano na podstawie dochodu uzyskanego w roku kalendarzowym poprzedzajacym okres swiadczeniowy
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w oparciu o: za$wiadczenia o dochodzie czlonkéw rodziny, podlegajacym opodatkowaniu podatkiem
dochodowym od oséb fizyeznych na zasadach ogélnych, odwiadczenia o dochodzie cztonkdw rodziny
niepodlegajacym opodatkowaniu na podstawie przepisoéw o pedatku dochodowym.

Natomiast stwierdzono, iz:

¢ Decyzja 2z dnia 04.10.2011 r. znak: GOPS.FA.8320.81.7.2011 zostala podjeta na podstawie
wyliczonego dochodu z gospodarstwa rolnego za 2009 r, (zamiast za 2010 t.). W uzasadnienin ww.
decyzji wysokos¢ dochodu w przeliczeniu na osobe w rodzinie wynosita 250,54 zl. Po ponownym
przeliczeniu stwierdzono iz dochdéd wynosit 299 zt miesigcznie.

e Decyzje z dnia 27.09.2010 r. znak: GOPS FA.8127-8/10 w sprawie przyznania $wiadczenia z
funduszu alimentacyjnego podjeto na podstawie wysokosci dochodu rodziny wynoszacego 5074,11
zt. Ustalono, Ze przyjeta przez Oérodek ww. kwota (stanowigca podstawe do wyliczenia
dochodu rodziny w przeliczeniu na osob¢ w rodzinie) nie wynikafa z dofaczonej
dokumentacji (zaswiadczenia o powierzchni gospodarstwa rolnego i zaéwiadczenia o dochodzie
podlegajacym opodatkowaniu podatkiem dochodowym od oséb fizycznych wydanym przez
naczelnika urzedu skarhowego). Pracownik GOPS nie byl w stanie wyjaéni¢ powodu przyjecia ww.
kwoty.

Nieprawidlowe wyliczenie dochodu rodziny w przeliczeniu na osob¢ w rodzinie nie miato wplywu na

ustalenie prawa do §wiadczed z funduszu alimentacyjnego, gdyz nie przekraczalo kwoty 725 zt.

Decyzje administracyjne podejmowano w terminie i zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 107
kpa i ustawie o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, za wyjatkiem 1 decyzji o odmowie
umorzenia §wiadczen z funduszu alimentacyjnego z dnia 31.01.2011 r., znak GOPS.FA.8320-
1/2011, w ktérej stwierdzono brak pouczenia zawietajacego mozliwoéé i tryb odwolania do
Samorzadowego Koleginm Odwotawczego.

Wszystkie decyzje zawieraly wysokos¢ swiadczenia alimentacyjnego, termin wyplaty. Natomiast nie
zawieraly okreélonego miejsca wyplaty §wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

Decyzje zmieniajace znak: GOPS.FA.8320.3.2011 1 GOPS.FA.8320.77.6.2011, wydane w wyniku orzeczei
sadu, zmieniajacego wysoko$¢ zasadzonych alimentéw, zawieraly okres wyréwnania od pelnego
miesiaca, a nie od konkretnie okreslonego dnia wskazanego w orzeczeniu.

W 7 przypadkach, z uwagi na zamieszkiwanie diuznikéw alimentacyjnych na terenie innej gminy,
w okresie §wiadczeniowym 2010/2011 Osrodek wystosowal do organu wlasciwego dhuznika
alimentacyjnego 7 wnioskéw o podjecie dzialafi wobec dluznikéw alimentacyjnych (w stosunku do
2 dhuznikéw wyslano wnioski o podjecie dzialadi dwukrotnie — wobec diuznikéw ktdrzy opuscili zaklad
karny). Nie wystosowano 1 wnioska o podijecie dzialaf pomimo przyznania osobie uprawnionej

$wiadczed z funduszu alimentacyjnego w dniu 27.09.2010 r. Nie bylo obowiszku wystosowania
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1 wniosku z uwagi na fakt, ¥ zaprzestano wyplacania swiadczed wierzycielowi w okresie $wiadczeniowym
2010/2011.

W biezacym okresie $wiadczeniowym, tj. 2011/2012 Osrodek, do dnia rozpoczecia kontroli nie kierowal
jeszeze ww. wnioskéw.

Po zakoficzeniu okresu §wiadczeniowego, osrodek wydat 7 decyzji administracyjnych w sprawie
zwrotu przez diuznika alimentacyjnego naleznosci z tytulu otrzymywanych przez osobg uprawniona
swiadczen z funduszu alimentacyjnego. W Zadnym przypadku nie stwierdzono wszczgcia
postgpowania przed wydaniem decyzji w sprawie zwrotu naleinoéci z tytulu wyplaconych
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

W/w decyzje wydano w stosunku do wszystkich diuznikéw, wobec ktéryeh istnial obowiazek ich
wydania.

W okresie objetym kontrolg Osrodek nie umarzal na wniosek dluznika alimentacyjnego w drodze
decyzji administracyjnej jego naleznosci z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu altmentacyjnego
lacznie z odsetkami w calosci lub w czesci, nie odraczal terminu platnosci przy uwzglednieniu jego
sytuacji dochodowej i rodzinnej. W jednym przypadku dluznik zwrécil si¢ z wnioskietn o umorzenie
naleznodci, a Osdrodek wydal 2 decyzje odmowne w tej sprawie. Pierwsza decyzje odmowns diuznik
zaskarzyl do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego, ktére uchylilo i przekazalo sprawe do
ponownego rozpoznania, celem uzupelnienia matetialu dowodowego w sprawie, Po dokonaniu
powyzszych czynnosci GOPS Milejezyce wydal kolejng decyzje odmowna w przedmiotowe] sprawie,
ktéra nie zostata zaskarzona do organu odwolawczego.

W celu wyegzekwowania wyplaconych $wiadezet z funduszn alimentacyjnego, organ whasciwy
wierzyciela skierowatl do dhuznikéw alimentacyjnych, nie wywiazujacych si¢ z obowiazku zwrotu
okreslone] w decyzji kwoty naleznosci, 6 upomniedi, a nastgpnie 4 tytuly wykonawcze do urzedow
skarbowych w celu wszczgcia na ich podstawie egzekucji administracyinej. Nie wystosowano 2 tytwlow
wykonawczych. Ponadto stwierdzono, iz upomnienia wystosowane do dtuinikéw zawieraly pelng
kwotg naleznosci i odsetek (bez wyodrgbnienia wyptaconych naleznoéci z tytutu otrzymanych
przez osobg uprawniong $wiadczen 2z funduszu alimentacyjnego wraz z odsetkami
w poszczegblnych miesigcach),

W okresie swiadczeniowym 2010/2011 Osrodek przekazywal dluznikom alimentacyjnym i organom
wiasciwym dhuznika informacje o przyznaniu osobie uprawnionej swiadczen z funduszu alimentacyjnego
(w dwoéch przypadkach nie zawiadomiono diuznika o przyznaniuv osobie uprawnionej $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego), W trzech przypadkach nie przekazano diuznikowi i organowi
wiadciwemu wierzyciela informacji 0 wysokosci zobowigza dfuznika alimentacyjnego wobec
Skarbu Pasnstwa. W jednym przypadku wystosowano zawiadomienie o przyznaniu swiadczen z funduszu
alimentacyjnego do organu wiasciwego dluznika w dniu 31012011 r. pomimo wydania decyzji
przyznajacej osobie uprawnionej $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego w dniu 30.09.2010 r. (po

uplywie 4 miesigcy od dnia wydania decyzji).
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W okresie $wiadczeniowym 2011/2012 Oérodek, do dnia rozpoczecia kontroli nie przekazal jeszcze
dluznikom alimentacyjnym i organom wiaéciwym dluznika informacji o przyznaniu osobie uprawnionej
swiadezeni z funduszu alimentacyjnego.

Przekazano komornikowi sadowemu prowadzacemu postgpowanie egzekucyjne decyzje przyznajace
osobie uprawnionej $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego.

Nie informowano sadu o bezczynnosci lub wszelkich przejawach opieszatosci komornika sadowego
prowadzacego postepowanie egzekucyjne przeciwko dhuznikowi alimentacyjnemu, gdyz nie bylo
przestanek do takiego dziatania.

W dniu 20 lutego 2009 roku Wojt Gminy Milejezyce zawar! umowe na czas nieckreslony
z InfoMonitorem Biurem Informacji Gospodarczej Spétka Akcyjna z siedziba w Warszawie, w celu
przekazywania do InfoMonitora informacji gospodarczych dotyczacych dhuznikéw alimentacyjnych.
GOPS w Milejczycach jako organ wiasciwy wierzyciela przekazywal do biura informacji gospodatczej
informacje gospodarcze o zobowigzaniu albo zobowiazaniach dhuznika alimentacyjnego wynikajacych
z tytuléw, o ktorych mowa w art. 28 ust. 1, w przypadku powstania zalegloéci za okres dluzszy niz 6

miesigcy.

Ad. IV. Zadania organu wiasciwego dtuznika.

W trakcie kontroli ustalono, ze w ewidencji zarejesttowanych jest 14 diuznikéw alimentacyjnych, w tym:
1) na terenie gminy zamieszkuje 6 diuznikéw,
2) na terenie innej gminy zamieszkuje 7 dtuznikdw,
3} wstosunku do 1 diuznika nieznane jest miejsce pobytu (w dniu 09.03.2011 r. skierowano wniosek

o ustanowienie kuratora).

W okresie objetym kontrola przeprowadzono 3 wywiady alimentacyjne w celu ustalenia sytuacji
rodzinnej, dochodowej i zawodowej dluznika alimentacyjnego, a takze jego stanu zdrowia oraz przyczyn
nielozenia na utrzymanie osoby uprawnionej. Odebrano 3 o$wiadczenia majgtkowe. Nie przeprowadzono
wywiadéw alimentacyjnych i nie odebrano oéwiadczed majatkowych od 3 dluznikéw alimentacyjnych
gdyz:

1) w1 przypadku po wydaniu decyzji przyznajacej swiadczenie z funduszu alimentacyjnego osobie
uprawnionej w dniu 05 listopada 2010 r. {decyzja znak GOPS.FA.8127-1/10) nie podjeto dziatan
wobec dluznika; diuznik splacit zadiuzenie w dou 18.11.2010 ¢.,

2) w1 przypadku nie wydano decyzji przyznajacej swiadczenie z funduszu alimentacyjnego osobie
uprawnionej na okres §wiadczeniowy 2010/11,

3) w1 przypadku dhuznik nie stawit si¢ na dwukrotne wezwanie Osrodka.

W stosunku do diuinika, ktory nie stawil si¢ na wezwanie skierowano 1 wniosek o Sciganie za

przestepstwo okreslone w art. 209 § 1 kodeksu karnego. Nie poinformowano o tym dhuinika, Nie
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zwrécono si¢ réwniez z wnioskiem do starosty o zatrzymanie prawa jazdy diuinikowi
alimentacyjnemu.

W 3 przypadkach wezwano diuwinikéw do przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego
i odebrania oswiadczenia majatkowego w nastgpujacych terminach;

1) po uplywie ok. 20 miesigcy od dnia otrzymania wniosku od organu wlasciwego
wierzyciela o podjecie dziatan (data wplywu wniosku do GOPS 23.10.2009 t.), wezwanie
do dtuinika do przeprowadzenia wywiadu i odebrania oéwiadczenia majgtkowego w dniu
30.06.2011 .,

2) po uplywie ok. 3 miesi¢cy od dnia otrzymania wniosku od organu wlasciwego wierzyciela
o podjecie dziatan (data wplywu wniosku do GOPS 06.10.2010 r.), wezwanie do diuinika
do przeprowadzenia wywiadu i odebrania o§wiadczenia majatkowego w dniu 13.01.2011 1.,

3) po uvplywie ok. 2,5 miesigca od dnia otrzymania wniosku od organu wlasciwego
wierzyciela o podjgcie dziatan (data wplywu wniosku do GOPS 25,10.2010 1.), wezwanie
do dtuinika do przeprowadzenia wywiadu i odebrania oéwiadczenia majatkowego w dniu
13.01.2011 r.

W jednym przypadku w dniu 31.01.2011 r. wezwano dluznika do przeprowadzenia wywiadu i odebrania
o$wiadczenia majatkowego (odebrala siostra dluznika w dn. 02.02.2011 t.). Oérodek nie podjat dziatan
wobec dluznika przez okres 5 miesigcy. W dniu 30.06.2011 r. skierowano kolejne wezwanie do
dluznika (odebrano 01.07.2011 r.).

Osrodek skierowal 1 informacje do wlasciwego powiatowego urzedu pracy o potrzebie aktywizacii
zawodowej dluznika alimentacyjnego (zawierajacy wniosek o skierowanie diuznika do pracy na zasadach
robot publicznych). Ponadto nie skietowano 1 ww. informacji w stosunku do dfuinika
zarejestrowanego w powiatowym urzedzie pracy.

Osrodek przekazal organowi wlasciwemu wierzyciela 2 informacje z wywiaddéw alimentacyjnych
i odebranych oswiadczen majatkowych. Osrodek nie przekazal 1 informacji, pomimo takiego
obowigzku. Ponadto GOPS w Milejezycach przekazal organowi whasciwemu wierzyciela 1 informacje
o podjgtych dzialaniach wobec dluznika alimentacyinego, migdzy innymi: o skierowaniu do prokuratury
wniosku o $ciganie za przestepstwo okreslone w art. 209 § 1 kodeksu karnego i jego efektach, t. o
odmowie wszczgcia dochodzenia przez prokurature. Nie przekazano 1 informacji na temat
kierowanego wniosku do powiatowego urz¢du pracy o aktywizacje zawodows diuinika oraz o
jego efektach.

Stwierdzono, ze wspolpracowano z komornikiem sadowym w kwestil prowadzonego postgpowania
wobec diuznikow alimentacyjnych. Osrodek przekazal komornikowi sadowemu 2 informacje pochodzace
z wywiadu alimentacyjnego oraz oéwiadczenia majatkowego (nie przekazano 1 informacji pomimo
takiego obowiazku).

Ponadto GOPS w Milejczycach przekazal komornikowi 1 informacje o podjetych dzialaniach wobec

dhuznika alimentacyinego, miedzy innymi: o skierowaniu do prokuratury wniosku o S$ciganie za
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przestepstwo okreslone w art. 209 § 1 kodeksu karnego i jego efektach, . o odmowie wszczecia
dochodzenia przez prokurature. Nie przekazano 1 informacji na temat kierowanego wniosku do
powiatowego urz¢du pracy o aktywizacj¢ zawodows diuznika otaz o jego efektach.

Organ wlasciwy dluznika nie informowal sadu o bezczynnoéci lub wszelkich przejawach
opieszatosci komornika sadowego prowadzacego postgpowanie egzekucyjne przeciwko dluznikowi
alimentacyjnemu, gdyz nie byto przestanek do takiego dziatania.

W okresie objetym kontrola Osrodek nie umarzal naleznosci, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt

1,24 ustawy, gdyz nie zwracano si¢ z takim wnioskiem.

Protokot sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z czego jeden doreczono kierownikowi
Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Milejczycach.

Kierownik Gminnego Osérodka Pomocy Spolecznej w Milejczycach zostal poinformowany o:
1) prawie zgloszenia, przed podpisaniem protokolu, umotywowanych zastrzezei do ustalefi zawartych
w protokole,
2) prawie do odmowy podpisania protokolu kontroli 1 koniecznosci zlozenia w terminie 7 dni od dnia jego
otrzymania, wyjasnienia przyczyn tej odmowy.

Zastrzezenia, o ktorych mowa w pkt 1 powinny by¢ zgloszone na pismie do Wojewody
Podlaskiego, w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokolu kontroli.

O przeptowadzeniu kontroli dokonano wpisu w ksiazce ewidencji kontroli Gminnego Osrodka

Pomocy Spotecznej w Milejezycach pod poz. 2/2011.

....................................

Milejogce.., 2441, 2041 7,

(miejsce i data podpisania protokotu kontroli)

ol Mok ke

podpis kontrolowanego - W
podpis kontrolujacych

Jeden egzemplarz protokotu otrzymalam:

Mf.‘l.q.\czjce.f.2.((.-.4ﬂ.~..?(9./.’.’.’.‘ff...?lw Molstey

(miejsce, data i podpis kierownika podmiotu kontrolowanego)



