WYKAZ KONTROLI ZEWNĘTRZNYCH PRZEPROWADZONYCH 

W PODLASKIM URZĘDZIE WOJEWÓDZKIM W BIAŁYMSTOKU W 2012 r.

	1. 
	Jednostka kontrolująca

	Najwyższa Izba Kontroli

	2. 
	Temat kontroli


	Kontrola wykonania w 2011 roku budżetu państwa w części 85/20 – województwo podlaskie

	3. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	03.01.2012 r. – 28.03.2012 r.

	4. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli
	ocena pozytywna z zastrzeżeniami

	5. 
	Zalecenia pokontrolne


	1) uporządkowanie sposobu ujmowania dotacji w planie finansowym Wojewódzkiego Urzędu Ochrony Zabytków,

2) zobowiązanie Podlaskiego Kuratora Oświaty do składania dyspozycji przekazywania dotacji do wysokości wynikającej z zapotrzebowań jednostek samorządu terytorialnego,

3) rozpatrywanie wniosków o wypłatę odszkodowań za szkody wyrządzone przez łosie w sposób umożliwiający wypłacenie odszkodowań w ustawowym terminie,
4) księgowanie dowodów księgowych do właściwych okresów sprawozdawczych oraz eliminowanie błędów w dekretowaniu i ewidencjonowaniu dowodów w księgach rachunkowych,

5) podjęcie działań w celu ujęcia w ewidencji środków trwałych gruntów będących w trwałym zarządzie PUW

	6. 
	Sposób wykonania zaleceń


	Podlaski Kurator Oświaty zobowiązał się do składania dyspozycji do PUW odnośnie przekazywania dotacji na realizację pomocy materialnej o charakterze socjalnym wynikających z zapotrzebowań j.s.t.
Zobowiązano Dyrektora Wydziału Geodezji i Rolnictwa oraz Dyrektora Wydziału Finansów i Budżetu do rozpatrywania wniosków o wypłatę odszkodowań za szkody wyrządzone przez łosie w sposób umożliwiający wypłacenie odszkodowań w ustawowym terminie. Wnioski przedłożone przez Urząd Marszałkowski Województwa Podlaskiego o wypłatę odszkodowań za szkody wyrządzone przez łosie były rozpatrywane w możliwie najkrótszym terminie. 
Zobowiązano Dyrektora Wydziału Finansów i Budżetu do księgowania dowodów księgowych do właściwych okresów sprawozdawczych oraz wyeliminowania błędów w dekretowaniu i ewidencjonowaniu dowodów w księgach rachunkowych, zobowiązano pracowników Wydziału Finansów i Budżetu do podjęcia wszelkich starań zmierzających do usunięcia stwierdzonych nieprawidłowości.
Zobowiązano Dyrektora Biura Obsługi Urzędu do podjęcia działań w celu ujęcia w ewidencji środków trwałych gruntów będących w trwałym zarządzie PUW.

	7. 
	Jednostka kontrolująca


	Ministerstwo Rozwoju Regionalnego 


	8. 
	Temat kontroli


	Trwałość projektów INTERREG,  Ocena wykonywania obowiązków Kontrolera w zakresie weryfikacji wydatków oraz informowania o nieprawidłowościach w Programie Współpracy Transgranicznej Polska – Litwa 2007 -2013



	9. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	29.02.2012 r. – 02.03.2012 r.

	10. 
	Ocena sformułowana 
w wyniku kontroli


	ocena pozytywna

	11. 
	Zalecenia pokontrolne


	brak

	12. 
	Sposób wykonania zaleceń


	--------

	13. 
	Jednostka kontrolująca


	Urząd Kontroli Skarbowej w Białymstoku

	14. 
	Temat kontroli


	Audyt operacji Programu Operacyjnego Współpracy Transgranicznej Polska - Litwa 

	15. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	26.04.2012 – 11.07.2012

	16. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli


	Potwierdzono prawidłowość realizacji projektu

	17. 
	Zalecenia pokontrolne


	brak

	18. 
	Sposób wykonania zaleceń


	---------

	19. 
	Jednostka kontrolująca


	Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Departament Instytucji Certyfikującej  

	20. 
	Temat kontroli


	Weryfikacja faktycznego efektu rzeczowego i finansowego oraz prawidłowości realizacji projektów, w tym zgodności z obowiązującymi przepisami prawa krajowego i wspólnotowego oraz zapisami decyzji o dofinansowaniu projektów.  

Kontrolą objęto dokumentację:

1) projektu nr POPT.01.02.00-00-268/12 z działania 1.2,

2) projektu nr POPT.03.01.00-00-269/12 z działania 3.1,

3) projektu nr POPT.04.02.00-00-270/12 z działania 4.2.

Okres objęty wnioskami o płatność za I kwartał 2012 r.

	21. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	24.05.2012 r. – 25.05.2012 r.

	22. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli
	ocena pozytywna

	23. 
	Zalecenia pokontrolne


	Rzetelne przestrzeganie przepisów dotyczących archiwizacji dokumentów w zakresie  projektu z działania 3.1. w związku z brakiem pełnej dokumentacji źródłowej z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę energii cieplnej.

	24. 
	Sposób wykonania zaleceń


	--------------

	25. 
	Jednostka kontrolująca


	Władza Wdrażająca Programy Europejskie w Warszawie

	26. 
	Temat kontroli


	Raport z wizyty monitorującej (M1) projektu FGZ-10-3116 „Budowa infrastruktury rzecznego przejścia granicznego na Kanale Augustowskim Rudawka – Lesnaja – budynek hangaru i żuraw elektryczny wraz z przebudową drogi dojazdowej” 

	27. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	20.07.2012 r.

	28. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli
	pozytywna

	29. 
	Zalecenia pokontrolne


	1) oznakować zakupiony sprzęt (szperacz, myjka ciśnieniowa) logiem FGZ,
2) uwzględnić w Karcie Projektu inspektora nadzoru wycinkę drzew, zakup myjki ciśnieniowej oraz rachunek za czynności Urzędu Dozoru Technicznego,
3) w przypadku zmiany Karty Projektu prawidłowo określić linie budżetową dla poszczególnych zakresów rzeczowych projektu 

	30. 
	Sposób wykonania zaleceń
	Oznakowano logo FGZ zakupiony sprzęt, zmieniono Kartę Projektu oraz określono prawidłowo linię budżetową.

	31. 
	Jednostka kontrolująca


	Urząd Kontroli Skarbowej w Białymstoku

	32. 
	Temat kontroli


	1) Audyt gospodarowania środkami pochodzącymi z budżetu Unii Europejskiej w ramach POPT 2007-2013.  Nr projektu POPT.01.01.00-00-221/11 z działania 1.1 za IV kwartał 2011 r.

2) Audyt gospodarowania środkami pochodzącymi z budżetu Unii Europejskiej w ramach POPT 2007-2013. Nr projektu POPT.01.01.00-00-268/12 za I kwartał 2012 r.


	33. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	7.09.2012 r. – 4.10.2012 r.

	34. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli

	Potwierdzono prawidłowość realizacji projektu

	35. 
	Zalecenia pokontrolne


	brak

	36. 
	Sposób wykonania zaleceń


	--------

	37. 
	Jednostka kontrolująca


	Archiwum Państwowe w Białymstoku

	38. 
	Temat kontroli


	Kontrola archiwum zakładowego Podlaskiego Urzędu Wojewódzkiego w Białymstoku 

	39. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	08-09, 11.10.2012 r.

	40. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli
	Nie sformułowano oceny ogólnej.

Dokonano oceny kontrolowanych zagadnień:
1) klasyfikowanie i kwalifikowanie dokumentacji – poprawne,
2) stan fizyczny akt – dobry,
3) ocena prowadzenia ewidencji - niesystematyczne przekazywanie dokumentacji z komórek organizacyjnych do archiwum zakładowego,
4) udostępnianie akt – zwracane terminowo, w stanie dobrym,
5) brakowanie dokumentacji niearchiwalnej – regularne,
6) warunki pracy – dobre, w pomieszczeniach – czystość i porządek


	41. 
	Zalecenia pokontrolne


	1) przeszkolenie pracowników w zakresie stosowania przepisów kancelaryjnych, co do prawidłowego prowadzenia akt spraw, uporządkowania dokumentacji przed przekazaniem jej do archiwum zakładowego oraz sporządzania spisów zdawczo-odbiorczych,

2) przekazanie całości akt spraw zakończonych w komórkach organizacyjnych do 2009 r. do archiwum zakładowego i przesłanie po jednym egz. spisów zdawczo-odbiorczych akt kat. A do Archiwum Państwowego w Białymstoku.

3) sporządzenie i wdrożenie harmonogramu przekwalifikowania dokumentacji do kategorii archiwalnych wyższych,
4) sporządzenie i wdrożenie harmonogramu przekazania do Archiwum Państwowego akt kategorii A wytworzonych do 1987 r.


	42. 
	Sposób wykonania zaleceń


	Przeprowadzono szkolenie w dniu 21.02.2012 r., wystosowano pismo do komórek organizacyjnych o przekazanie akt w nieprzekraczalnym terminie do 29.03.2012 r., sporządzono harmonogram przekwalifikowania dokumentacji - realizacja zgodnie z ustalonym terminarzem, sporządzono harmonogram przekazania akt do Archiwum Państwowego - realizacja  zgodnie z ustalonym terminarzem. 



	43. 
	Jednostka kontrolująca


	Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,  Departament Programów Pomocowych i Pomocy Technicznej, Krajowa Instytucja Koordynująca


	44. 
	Temat kontroli


	Kontrola projektu KIK/20 „Wkład w poprawę przepustowości i kontroli kolejowego przejścia granicznego w Siemianówce” realizowanego w ramach Szwajcarsko Polskiego programu Współpracy 


	45. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	09. 10. 2012 r.

	46. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli


	pozytywna

	47. 
	Zalecenia pokontrolne


	1) przedłożyć zaktualizowany budżet projektu,

2) przedstawić stosowne wyjaśnienia dotyczące źródeł pochodzenia kosztów niekwalifikowanych w raporcie okresowym z realizacji projektu, w którym koszty te zostały zaraportowane


	48. 
	Sposób wykonania zaleceń


	Przedłożono zaktualizowany budżet projektu i wyjaśniono źródła pochodzenia kosztów niekwalifikowanych.



	49. 
	Jednostka kontrolująca


	Główny Urząd Nadzoru Budowlanego

	50. 
	Temat kontroli


	Prawidłowość uzupełniania braków o charakterze formalnym i materialnym w sprawach o udzielenie pozwolenia na budowę oraz sposobu sprawowania kontroli w stosunku do osób pełniących samodzielną funkcję techniczną w budownictwie w okresie 1 styczeń 2009 r. do 30 czerwca 2012 r.


	51. 
	Data przeprowadzenia kontroli


	12-23.11.2012 r.

	52. 
	Ocena sformułowana
 w wyniku kontroli

	bez uwag

	53. 
	Zalecenia pokontrolne


	brak

	54. 
	Sposób wykonania zaleceń


	--------


Z up. WOJEWODY PODLASKIEGO

/-/ Lidia Stupak

DYREKTOR WYDZIAŁU NADZORU I KONTROLI

