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PROTOKOL KONTROLI PROBLEMOWEJ

przeprowadzonej w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Kolnie z siedzibg przy ul. 11 Listopada 1, 18-500 Kolno.

W dniu 29 kwietnia 2013 roku kontrolg problemows w Powiatowym Zespole do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kolnie przeprowadzili czlonkowie Wojewoddzkiego Zespotu
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Biatymstoku w nastgpujacym skladzie:

1. Katarzyna Cybula — sekretarz Wojewddzkiego Zespotu — kierownik zespotu kontrolujacego;
2. Joanna Wasiluk — przewodniczaca Wojewddzkiego Zespotu;
3. Ada Ramotowska — pracownik socjalny/ doradca zawodowy/ pedagog Wojewodzkiego

Zespotu.

W dniach od 30 kwietnia 2013 roku do 15 maja 2013 roku w siedzibie Wojewodzkiego
Zespotlu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Bialymstoku opréocz ww. pracownikow
w kontroli wziela udziat dr Teresa Danuta Krzyszton-Przekop — specjalista z zakresu neurologii -
czlonek Wojewodzkiego Zespotu.

Kontrole¢ przeprowadzono na podstawie upowaznienia Nr WZON.9532.2.3.2013.KC
z dnia 17 kwietnia 2013 roku podpisanego z upowaznienia Wojewody Podlaskiego przez Pana
Andrzeja Kozlowskiego — Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecznej Podlaskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Bialymstoku.

Kontrol¢ przeprowadzono zgodnie z trybem, okreslonym w:

1. Rozporzadzeniu Ministra Pracy 1 Polityki Spotecznej z 20 grudnia 2012 roku
(Dz. U. z 2013r. poz. 29) w sprawie trybu i sposobu przeprowadzania kontroli przez organy
upowaznione do kontroli na podstawie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spolecznej
oraz zatrudnianiu 0s6b niepetnosprawnych.

Wyjasnien w trakcie kontroli udzielal:
1. Pan Slawomir Zalewski — przewodniczacy Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Kolnie.

Przedmiot kontroli:
Realizacja zadan z zakresu orzekania o niepelnosprawnos$ci i stopniu niepelnosprawnosci
w I instancji.

W toku kontroli ocenie podlegala prawidlowos¢ stosowania przepisow:

1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych (t.j. Dz. U. z 2011r. Nr 127, poz. 721, z péZn. zm.);

2. Rozporzgdzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 roku
w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci (Dz. U. z 2003r.
Nr 139, poz. 1328, z pozn. zm.),

3. Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 01 lutego 2002 roku w sprawie
kryteriéw oceny niepelnosprawnosci u 0os6b w wieku do 16 roku zycia (Dz. U. z 2002r. Nr 17,
poz. 162, z pozn. zm.),

4. Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks Postgpowania Administracyjnego (¢j. Dz. U
z 2013r., poz. 267);

5. Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 28 listopada 2007 roku w sprawie
warunkow, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach Elektronicznego
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Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci (Dz. U. z 2007r. Nr 228,
poz. 1681).

Ustalenia Kontroli:

Powiatowy Zespél do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kolnie zostal powotany
przez organ, okreslony w art. 6a ust. 1 ustawy z 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej
1 spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych, czyli — Staroste Powiatu Kolnenskiego
na mocy Zarzadzenia Nr 7/02 z dnia 24 lipca 2002 roku. Powotlanie Zespolu bylo poprzedzone
zgoda Wojewody Podlaskiego, wyrazong w pismie z 16 kwietnia 2002 roku Nr PS.I1.9110-21/02
(str. 16 — 18 wykazu akt kontroli).

W skiad Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepetnosprawno$ci w Kolnie wchodzg:
przewodniczacy i 8 czlonkow (2 lekarzy i 6 oséb pelnigcych funkcje pracownika socjalnego,
doradcy zawodowego, psychologa i pedagoga) powolani przez Staroste Powiatu Kolnenskiego
na mocy nizej wymienionych atoéw prawnych (str. 19 — 26 wykazu akt kontroli):

1) Nr OR.8211-10/02 z dnia 30 lipca 2002 roku — lekarz;

2) Nr 7/01 z dnia 15 czerwca 2001 roku — lekarz ;

3) Nr OR.8211-13/02 z dnia 30 lipca 2002 roku — doradca zawodowy;

4) Nr OR.8211-1/10 z dnia 26 pazdziernika 2010 roku — pedagog i doradca zawodowy;
5) Nr OR.8211-15/02 z dnia 30 lipca 2002 roku — pracownik socjalny;

6) Nr OR.8211-2/10 z dnia 05 listopada 2010 roku — pracownik socjalny;

7) Nr Or.8211-1/08 z dnia 14 lutego 2008 roku — psycholog;

8) Nr OR.8211-2/08 z dnia 01 wrzesnia 2008 roku — psycholog.

Przewodniczacym Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kolnie
jest Pan Stawomir Zalewski — powolany na to stanowisko przez Starost¢ Kolnenskiego z dniem
01 sierpnia 2002 roku (akt powotania nr OR.8211-6/02 z dnia 29 lipca 2002 roku) (str. 27 wykazu
akt kontroli).

Wszyscy czlonkowie, powolani w sklad Powiatowego Zespotu w Kolnie spelniaja wymogi
kwalifikacyjne, wynikajgce z § 21 rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku Ministra Gospodarki
Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu niepelnosprawnosci
oraz posiadajg zaswiadczenia wydane przez Pelnomocnika Rzadu do Spraw Oséb
Niepetnosprawnych i Wojewode Podlaskiego, uprawniajace do orzekania, o ktérych mowa
w § 23 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku.

Podczas nieobecnosci Przewodniczacego Zespolu w Kolnie na podstawie upowaznienia
z dnia 04 maja 2012 roku nr ON.8321.10.16.2012 zastepostwo pelni Pani Alina Filipkowska —
czlonek zespotu (str. 28 wykazu akt kontroli).

Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kolnie, jak wynika
z postanowien Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Kolnie (zalacznik
do Uchwaty Nr XV/70/08 rady Powiatu Kolnenskiego z dnia 21 lutego 2008 roku), zgodnie
z § 11 usytuowany jest organizacyjnie w strukturze Starostwa Powiatowego w Kolnie.

Siedziba Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kolnie znajduje
si¢ w budynku Starostwa Powiatowego w Kolnie, przy ul. 11 Listopada 1, z przystosowanym
do potrzeb oséb niepetnosprawnych wejsciem (podjazd, drzwi o odpowiedniej szerokosci)
oraz toaleta. Dla potrzeb Zespolu przeznaczono 3 pomieszczenia: sekretariat, gabinet lekarski
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pokoj badan, gdzie przeprowadzane sa czynnosci procesowe z udzialem stron: badania lekarskie

oraz rozmowy z specjalistami pozamedycznymi. Pomieszczenia sa dostosowane do potrzeb oséb
niepetnosprawnych umozliwiajac przeprowadzanie badan i rozméw w warunkach, zapewniajacych
dyskrecje i poszanowanie dobr osobistych. Gabinet lekarski i pokdéj badan usytuowane
sa na parterze, do dyspozycji osob orzekanych jest réwniez poczekalnia z miejscami siedzacymi.

OCENA FORMALNO - PRAWNA TRYBU ROZPATRZENIA WNIOSKOW
O USTALENIE STOPNIA NIEPELNOSPRAWNOSCI:

1.

-1 &

10.

Skontrolowane wnioski zostaly ztozone przez osoby uprawnione i zawieraly wszystkie elementy
okreslone w § 6 ust. 1 pkt 1 — 5 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku (dane osobowe,
cel orzekania, sytuacje¢ spoleczno-zawodows, oswiadczenia o prawdziwosci danych oraz podpisy
wnioskodawcow).

. Do wnioskéw zalagczono dokumentacj¢ medyczng, o ktérej mowa w § 3 ust. 2 pkt 1

ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku, czyli zaswiadczenia lekarskie z opisami stanu
zdrowia wnioskodawcéw wydane dla potrzeb orzekania, ktére zostaly wystawione nie wezeéniej
niz na 30 dni przed dniem zlozenia wniosku — czyli zgodnie z § 6 ust. 2 ww. rozporzadzenia
z dnia 15 lipca 2003 roku.

. We wszystkich sprawach lekarze — czlonkowie Zespotu, zgodnie z kompetencja okreslong

w § 33 pkt. 2 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku przeprowadzili wstepna weryfikacje
kompletnosci zalaczonej dokumentacji medyczne;j.

. W wigkszosci skontrolowanych spraw stwierdzono, iz lekarz dokonujacy analizy
dokumentacji medycznej — nie okredlit rodzaju specjalno$ci medycznej lekarza,
tj. przewodniczacego skladu orzekajacego do rozpatrzenia danej sprawy. Dopiero
na tej podstawie przewodniczacy zespotu, stosownie do § 19 ust. 1 wyz. cyt. rozporzadzenia
z dnia 15 lipca 2003 roku, wyznacza sklad orzekajacy sposrod czionkéw zespotu.

. Zawiadomienia o terminie rozpatrzenia spraw zostaly zgodnie z § 7 ust 3 ww. rozporzadzenia —

dorgczone osobom zainteresowanym nie pdézniej niz na 7 dni przed data wyznaczonego
posiedzenia i za zwrotnym potwierdzeniem odbioru lub odebrane osobiscie.

. Wszystkie kontrolowane sprawy rozpatrzono w terminie nie dtuzszym niz 1 miesigc.
. Dobér specjalistow do sktadéw orzekajacych:

» W sklad Powiatowego Zespotu w Kolnie powotanych jest dwoch lekarzy o specjalnosciach:
choroby wewngetrzne i pediatria. W polowie skontrolowanych spaw dotyczacych osob
zainteresowanych po 16 roku zycia na przewodniczacego skladu orzekajgcego wyznaczano
lekarza pediatre.

> W wigkszosci skontrolowanych spraw orzekal pracowmk socjalny, a nie doradca zawodowy
— zatem dokonano nieprawidlowego, pod wzgledem celu orzekania i sytuacji spoleczno —
zawodowej osoby zainteresowanej (§ 3 ust. 2 pkt 3 — 6 obowiazujgcego rozporzadzenia
z dnia 15 lipca 2003 roku) doboru specjalistow do skladu orzekajacego (pracownika
socjalnego / doradcy zawodowego).

. We wszystkich skontrolowanych sprawach sporzadzono protokoly z posiedzen skladow

orzekajacych, zgodnie z wymogiem okreslonym w § 7 ust. 4 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca
2003 roku. Protokoly dokumentujace przebieg posiedzefi zawieraja wszystkie wymagane
elementy i sa opatrzone podpisami.

Na podstawie ustalen, opisanych w ocenach specjalistow, potwierdzonych protokolami —
sporzadzono orzeczenia, zawierajgce wszystkie elementy wymienione w § 13 ww. rozporzadzenia
z dnia 15 lipca 2003 roku.

Stwierdzono niezgodnos¢ uzasadnienia z obowiazujacymi definicjami ustawowymi poszczegdlnych
stopni niepetnosprawnosci i standardami kwalifikowania do 0s6b niepelnosprawnych:
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» w sprawie Nr 27.2012 w uzasadnieniu rozstrzygniecia, jak i w punkcie 6) dotyczacym wskazan
wpisano , okresowej opieki i pomocy”, co stanowi polgcznie elementéw definicji
umiarkowanego i znacznego stopnia (str. 29 - 30 wykazu akt kontroli),

11. Orzeczenia zostaly dorgczone osobom zainteresowanym prawidlowo (odebrane osobiscie
lub za zwrotnym potwierdzeniem odbioru) zgodnie z § 13 ust. 5 ww. rozporzadzenia,
za wyjatkiem sprawy Nr 276.2012 — dorgczenie orzeczenia dokonano osobie nieuprawnionej,
tj. innej niz strona bez wymaganego umocowania do dokonania tej czynno$ci brak
pelnomocnictw lub upowaznien do odbioru orzeczenia) (str. 86 — 88 wykazu akt kontroli).

OCENA ORZECZNICZA:

Prawidlowos¢é sporzadzania ocen stanu zdrowia przez lekarzy — przewodniczacych skladéw

orzekajacych:

Kontrolujagca dr Teresa Danuta Krzyszton — Przekop, po dokonaniu oceny 30 spraw
wraz z zalaczong dokumentacja medyczng, zakonczonych orzeczeniami o lekkim (7),
umiarkowanym (12) i znacznym (11) stopniu ustalila, co nastepuje:

1.  Oceny stanu zdrowia sporzadzone przez lekarzy — przewodniczacych sktadéw we wszystkich
sprawach — §wiadczg o faktycznym przeprowadzaniu bezposrednich badan lekarskich ;

2.  Opisy badan w ocenach s3 w wigkszosci wyczerpujace, zawieraja szczegotowo odnotowane
wywiady lekarskie i wyniki bezposrednich badan przedmiotowych, za wyjatkiem nizej
wymienionych spraw:

» w sprawie Nr 17.2012 — ustalono znaczny stopien niepelnosprawnosci o charakterze trwatym
z powodu schorzeni narzadu ruchu. W ocenie, sporzadzonej przez lekarza opis
bezposredniego badania nie odzwierciedla stopnia uposledzenia sprawnosci ruchowej.
Odnotowano mato wyczerpujacy opis badania bezposredniego, ktéry nie zawiera wynikéw
bezposrednich badan  przedmiotowych, ani wykazania odchylen od normy.
Nie przeprowadzono badania neurologicznego. W ocenie kontrolujgcej jednak trafnosé
rozstrzygniecia nie budzi watpliwosci, co do jego zgodnosci z zalaczona dokumentacja
(str. 31 — 36 wykazu akt kontroli);

» w sprawach Nr 455.2012 (lekki stopien niepelnosprawnosci), 537.2012, 535.2012
(umiarkowany stopiefn niepelnosprawnosci) opisy badafi przedmiotowych, jak i zawarte
W nim ograniczenia nie wskazuja na ograniczenia w samodzielnym poruszaniu si¢
i przemieszczaniu, co stanowi przestanke ustalenia wskazania zawartego w punkcie 9)
orzeczenia. W ocenie kontrolujacej jednak trafnos¢ ustalonych stopni niepelnosprawnosci,
jak 1 pozostalych elementéw orzeczen nie budzi watpliwosci, zatem odstapiono
od wznowienia ww. spraw (str. 37 — 64 wykazu akt kontroli).

3. W wickszosci skontrolowanych spraw, zgodnie z § 32 ust. 4 ww. rozporzadzenia
z 15.07.2003r. — wylacznie schorzenia odnotowane w ocenach stanu zdrowia jako zasadnicze
uznano za przyczyny niepelnosprawnosci i oznaczono odpowiednim symbolem literowo —
cyfrowym. Pozostale schorzenia, ktére nie wplywaja na naruszenie organizmu
w poréwnywalnym stopniu do schorzen zasadniczych wpisano do schorzen wspoélistniejacych.

» w sprawie Nr 190.2012 - ustalono znaczny stopien niepelnosprawnosci o charakterze
trwalym z powodu schorzen oznaczanych symbolem przyczyny niepelnosprawnosci
05-R (uposledzenie narzadu ruchu). W ocenie stanu zdrowia w punkcie 4. zawierajagcym
schorzenia ustalone jako zasadnicze widnieje zapis , Stan po amputacji konczyny dolnej
lewej na wysokosci uda (XI 2011) Miazdzyca zarostowa konczyn dolnych”. Odzwierciedlenie
tak ustalonych schorzen wylacznie symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 05-R jest mato
doktadne, gdyz wlasciwym byloby dodanie rowniez symbolu 07-S. W ocenie kontrolujacej
jednak trafno$¢ rozstrzygnigcia nie budzi watpliwosci (str. 65 — 68 wykazu akt kontroli);
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Zachodza watpliwoéci co do zgodno$ci orzeczen z zalaczonz dokumentacjg, co stanowi
przeslanke wznowienia postgpowan w opisanych ponizej sprawach, w oparciu o art. 6 ¢ ust. 3
pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0sob niepelnosprawnych:

dr Teresa Danuta Krzyszton-Przekop (neurolog) niezgodno§¢é orzeczen z zalaczong
dokumentacja medyczng stwierdzila w nastepujacych sprawach:

1. W sprawie Nr 43.2012 zakonczonej orzeczeniem o zaliczeniu do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnos$ci o charakterze okresowym do 28 lutego 2015 roku z powodu choroby
zwyrodnieniowej kregostupa z wielopoziomowa dyskopatia i przewleklego zespotu bélowego.
W przedmiotowej sprawie opis badania przedmiotowego nie zawiera odnotowania zaburzen
sprawnosci ruchowej, co budzi watpliwosci czy lekarz — przewodniczacy skladu orzekajacego
adekwatnie do przyznanego umiarkowanego stopnia prawidlowo ocenil stan zdrowia
orzekanego. 7 takiego badania w zaden sposob nie wynika, iz zainteresowany wymaga
na co dzien pomocy w pelnieniu rol spolecznych. Roéwniez ocena spoleczna wskazuje
na samodzielnos$¢ orzekanego w zakresie samoobslugi, komunikowania i poruszania sig.
Pracownik socjalny wskazal konieczno$¢ udzielania pomocy jedynie w procesie leczenia
specjalistycznego i rehabilitacji, co jest nieadekwatne do pelnionych przez zainteresowanego rol
spolecznych witasciwych dla kazdego czlowieka, a zaleznych od wieku, plci i czynnikéw
kulturowych. Jednoczesnie majac na uwadze wiek, ple¢, wyksztalcenie, zawod i posiadane
kwalifikacje orzekanego (§ 3 ust. 2 pkt 3 — 6 obowigzujgcego rozporzqdzenia z dnia 15 lipca
2003 rokw), czyli sytuacje spoleczno — zawodowa strony i cel ztozenia wniosku nalezy uzna¢,
iz specjalista pozamedyczny nie zostal trafnie dobrany do skladu orzekajacego. Podkresli¢
nalezy, iz orzekany zlozyl wniosek o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci w celu
uzyskania jedynie, mozliwosci korzystania z karty parkingowej. Natomiast ocena stanu zdrowia
sporzgdzona przez lekarza nie zawiera informacji o ograniczeniach w samodzielnym poruszaniu
si¢ i przemieszczaniu, co jest catkowicie sprzeczne z § 5 ust. 2 ww. rozporzadzenia
z dnia 15 lipca 2003 roku. Majac na uwadze ustalony stan faktyczny kontrolujaca uznala,
iz sklad orzekajacy bl¢dnie przyjal, iz ustalone rozpoznanie zasadnicze upowaznia do ustalenia
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, jak i wskazania okre$lonego w punkcie
9. orzeczenia (str. 69 — 85 wykazu akt kontroli).

2. W sprawie Nr 276.2012 zakonczonej orzeczeniem o zaliczeniu do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci o charakterze okresowym do 11 lipca 2014 roku z powodu epilepsji.
W przedmiotowej sprawie opis badania przedmiotowego jest lakoniczny: ,,... W badaniu
neurologicznym bez istotnych odchyler ...”. Nie zawiera istotnych w tym wypadku informacji
na temat czgstotliwosci napaddéw, zgodnie =z kryteriami medycznymi zawartymi
w § 32 ust 6 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku. Jednoczesnie majgc na uwadze
jeden z celéw zlozenia wniosku o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci,
tj. uzyskania mozliwosci korzystania z karty parkingowej — stwierdzono, iz ocena stanu zdrowia
nie zawiera informacji o ograniczeniach w samodzielnym poruszaniu si¢ i przemieszczaniuy,
co jest catkowicie sprzeczne z § 5 ust. 2 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku. Wedlug
kontrolujacej wyzej opisany stan faktyczny budzi watpliwosci czy lekarz ~ przewodniczacy
skladu orzekajacego adekwatnie do stanu zdrowia osoby =zainteresowanej przyznal
umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Z takiego badania w Zzaden sposéb nie wynika,
iz orzekana wymaga na co dzien pomocy w pelnieniu rél spolecznych i spelnia przestanki
do wustalenia wskazania okreslonego w punkcie 9. Ponadto domniemywaé¢ mozna,
iz dokumentacja medyczna z lat 2007 — 2010 byla przedmiotem oceny stanu zdrowia
w 2010 roku skutkiem czego bylo wydanie orzecznia o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci o charakterze okresowym do 16 czerwca 2012 roku z powodu schorzenia
oznaczanego symbolem przyczyny niepetnosprawnosci 06 —E. Jedynie karta informacyjna
z dnia 07 lipca 2012 roku stanowi dowéd o jednorazowym incydencie napadu padaczkowego.
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Zgodnie z § 32 ust. 6 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku, do oséb
niepelnosprawnych zalicza si¢ osoby, u ktérych stwierdzono epilepsje w postaci nawracajacych
napadéw padaczkowych (...).Réwniez ocena psychologa wskazuje na samodzielno$¢ orzekanej
w zakresie samoobstugi, poruszania si¢ i komunikacji. Majac na uwadze ww. stan faktyczny
kontrolujgca uznata, iz sklad orzekajacy blednie wustalit umiarkowany stopien
niepelnosprawnosci i wskazanie okreslone w punkcie 9. orzeczenia (str. 86 — 102 wykazu akt
kontroli).

Podsumowanie

W wyniku przeprowadzonej kontroli problemowej stwierdzono zaréwno nieprawidlowosci
i uchybienia o charakterze formalnym, jak i niezgodnos$ci wydanych orzeczen z zebranymi
dokumentami 1 przepisami dotyczacymi orzekania o niepelnosprawnosci i stopniu
niepelnosprawnosci.

Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym dla kazdej
ze stron.

Jednoczesnie informuje si¢ o przyslugujacym prawie:
1. Zgloszenia na pismie, w terminie 7 dni od daty otrzymania protokolu kontroli,
umotywowanych zastrzezen co do ustalen w nim zawartych;
2. Odmowy podpisania protokotu kontroli.

KONTROLOWANY:
1. Stawomir Zalewski

data i podpis AK. OG> R0AD Stesonmdd %L&M

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Przewodniczacy Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Kolnie

KONTROLUJACY:
1. Katarzyna Cybula

podpis MM, % ““Q*Q— ......
Sekretarz Wojewodzkiegd’ Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Bialymstoku
2. Joanna Wasiluk

podpis .08 Maono.. ...l Monoidita.....

Przewodntczaca Wojewddzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Bialymstoku

3. Ada Ramotowska /7
podpis . /4(//% i, /’54»«5. /
Pracownik socjainy/ doradca zawodowy/ pedagog
Czlonek Wojewddzkiego Zespohu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Bialtymstoku
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4. Teresa Danuta Krzyszton — Przekop

podpis .......

Lekarz — cztonek Wojewaddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Bialymstoku

Bialystok, .M czerwca 2013 roku

Wzmianka o odmowie podpisania protokolu kontroli

.........................................................................................................................

...........................................................................

.........................................................................................................





