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PROTOK61. KONTROLI PROBLEMOWEJ 


przeprowadzonej w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania 0 Niepein08prawnoici 
w Slemlatyezach z siedzibl:l przy ul. Legion6w Pilsudskiego 3, 17-300 Siemiatycze 

W dniu 28 kwietnia 2014 roku kontro1~ problemowl:l w Powiatowym Zespole 
do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Siemiatyczach przeprowadzi1i czlonkowie 
Wojew6dzkiego Zespotu do Spraw Orzekania 0 Niepemosprawnosci w Bialymstoku 
w nas~ujllCym sldadzie: 

1. 	 Joanna Wasiluk - przewodnicZ11C8 Wojew6dzkiego Zespolu w Bialymstoku ­
kierownik zespotu kontrolujllCCgo; 

2. 	 Ada Ramotowska - pracownik socjalnyl doradca zawodowyl pedagog 
Wojew6dzkiego Zespolu w Bialymstoku. 
W dniach od 29 kwietnia 2014 roku do 23 maja 2014 roku w siedzibie 

Wojew6dzklego Zespotu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci w Bialymstoku opr6cz 
ww. pracownik6w w kontroli wzi~ udzial n~ujllCC osoby: 

1. 	 Agata Wioletta Narewska - starszy inspektor w Wydziale Polityki Spolecznej 
Podlaskiego U~duWojew6dzkiego w Bialymstoku; 

2. 	 Piotr Pawel Rudzinski - lekarz (specjalista z zakresu neuroJogii), czlonek 
Wojew6dzkiego Zespotu w Bialymstoku; 

3. 	 Elwira Anna Matuszewska - lekarz (lekarz chorob wewnftrznych, specjaJista 
z zakresu chemioterapii nowotworow), czlonek Wojew6dzkiego Zespolu 
w Bialymstoku; 

4. 	 Bogdan Zonenberg - lekarz (specjalista z zakresu ortopedii i traumatoJogii), czlonek 
Wojew6dzkiego Zespolu w Bialymstoku; 

5. 	 Aniela Maria Uscinowicz - lekarz (specjaJista chorob wewnftrznych), czlonek 
Wojew6dzkiego Zespotu w Bialymstoku. 

Kontrol~ przeprowadzono na podstawie upowaznienia Nr WZON.9532.2.3.2014.AR 
z dnia 23 kwietnia 2014 roku podpisanego z upowai:nienia Wojewody Podlaskiego przez 
Pana Andrzeja Kozlowskiego - Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecmej Podlaskiego U~ 
Wojew6dzkiego w Bialymstoku. 

Kontrol~ przeprowadzono zgodnie z trybem, okreSlonym w: 
1. 	 ro~u Ministra Pracy i Polityki Spolecmej z 20 grudnia 2012 roku 

(Dz. U. z 2013r. poz. 29) w sprawie trybu i sposobu przeprowadzania kontroli przez 
organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy 0 rehabilitacji zawodowej 
i spolecmej oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych. 

WyjaSnie6 w trakcie kontroU udzielal: 
1. 	 Pani Agnieszka Szepietowska - przewodnicZIICa Powiatowego Zespotu do Spraw 

Orzekania 0 Niepemosprawnosci w Siemiatyczach. 

PrzedndotkontroU: 
Realizacja zadail z zakresu orzekania 0 stopniu niepelnosprawnosci w I instancji. 
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W toku kontroli oeenle podIegaia prawidlowo§C stOIOWania przepisow: 

1. 	 Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku 0 rehabilitacji zawodowej i spolecmej oraz 
zatrudnianiu osOb niepelnosprawnych (tj. Dz. U. z 2011r. Nt)2}, poz. 721, z ptJin. zm.); 

2. 	 Rozpo~enie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z--dnia 15 lipca 2003 
roku w sprawie orzekania 0 niepeinosprawnoSci i stopniu niepeinosprawnoSci 
(Dz. U. z 2003r. Nr 139, poz. 1328, z ptJin. zm.); 

3. 	 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks Post~powania Administracyjnego 
(tj. Dz. Uz 2013r.,poz. 267); 

4. 	 Rozpo~enie Ministra Pracy i Polityki Spolecmej z dnia 28 listopada 2007 roku 
w sprawie warunk6w, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach 
Elektronicmego Krajowego Systemu Monitonngu Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
(Dz. U. z 2007r. Nr 228, poz. 1681). 

Powiatowy Zesp6l do Spraw Orzekania 0 NiepeinosprawnoSci w Siemiatyczach zostal 
powolany przez organ, okreSlony w art. 6a ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku 
o rehabilitacji zawodowej i spolecmej oraz zatrudnianiu QsOb niepelnosprawnych, czyli -
Staros~ Siemiatyckiego na mocy Zam¢zenia Nr 14/02 z dnia 23 kwietnia 2002 roku. 
Powolanie Zespolu bylo poprzedzone z~ Wojewody Podlaskiego wyraZonej w pismie 
z dnia 04 lutego 2002 roku. 

Funkcj~ przewodniczlJcej Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 
o NiepeinosprawnoSci w Siemiatyczach peIni Pani Agnieszka Szepietowska powolana 
na to stanowisko zam¢zeniem Starosty Powiatu Siemiatyckiego z dnia 20 czerwca 2011 roku 
Nr 25111 w sprawie odwolania i powolania PrzewodnicZl}Cego Powiatowego Zespolu 
ds. Orzekania 0 NiepeinosprawnoSci w Siemiatyczach. 

Opr6cz przewodniczlJeej zespolu w sklad wch~: sekretarz i 6 czlonk6w (4 lekarzy: 
psychiatra, neurolog, okulista, chorob wewn~trznych oraz 2 osoby pelniqce .funkcj~ doradcy 
zawodowego, psychologa) powolani przez Staros~ Powiatu Siemiatyckiego na mocy 
za.rzqdzenia Starosty Powiatu Siemiatyckiego z dnia 24 wrzesnia 2012 roku nr 25112. 
Na mocy ww. zam¢zenia przewodnicztlcy Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania 
o Niepelnosprawnosci peIni rowniez funkcj~ pracownika socjalnego. 

OCENA FORMAL NO - PRAWNA TRYBU ROZPATRZENIA WNIOSKOW 
o USTALENIE STOPNIA NIEPELNOSPRA WNOSCI: 
t. 	Skontrolowane wnioski zostaly zlozone przez osoby uprawnione i zawieraly wszystkie 

elementy okreSlone w § 6 ust. 1 pkt 1 - 5ww. rozporz~a z dnia 15 lipca 2003 roku 
(dane osobowe, eel orzekania, sytuacj~ spoleczno-zawodowlb oswiadczenia 
o prawdziwosci danych oraz podpisy wnioskodawc6w). 

2. Do wniosk6w zallJCzono dokumentacj~ medycZDlb 0 kt6rej mowa w § 3 ust. 2 pkt 1 
ww. rozpo~enia z dnia 15 lipca 2003 roku, czyli zaSwiadczenia lekarskie z opisami 
stanu zdrowia wnioskodawc6w wydane dla potrzeb orzekania, kt6re zostaly wystawione 
nie wczeSniej niz na 30 dni przed dniem zlozenia wniosku - czyli zgodnie z § 6 ust. 2 
ww. rozpo~enia z dnia 15 lipca 2003 roku. 

3. We wszystkich sprawach lekarze -	 czlonkowie Zespolu, zgodnie z kompetencjlJ okreslo~ 
w § 33 pkt. 2 ww. rozpo~enia z dnia 15 lipca 2003 roku przeprowadzili wstwDlJ 
weryfikacj~ kompletnosci za.hJczonej dokumentacji medycmej. 

• 	 Czynnosci tych dokonano niezwlocznie odwzorowujlJC je w dokumentach - kartach 
obiegu wniosku 0 wydanie orzeczenia 0 stopniu niepelnosprawnosci jednak bez 
opatrzenia spo~onych adnotacji stosownymi piecz~ciami, co jest niezb¢ne 

~~ wobec nieczytelnych podpis6w lek;lrzy, dokonuj'lC}'Ch anaIizy. 
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4. We wszystkich skontrolowanych sprawach stwierdzono, iz lekarz dokonujliJ.cy analizy 
dokumentacji medycznej okreSliI rodzaj specjalnosci medycmej lekarza, 
tj. przewodniczliJ.cego sldadu orzekajliJ.Cego do rozpatrzenia danej sprawy. 

5. 	W wi~kszosci skontrolowanych spraw nie mozna jednoznacznie stwierdzic, aby 
zawiadomienia 0 terminie rozpatrzenia spraw zostaly zgodnie z § 7 ust. 3 
ww. rozpofZliJ.dzenia z dnia 15 lipca 2003 roku - do~ne osobom zainteresowanym nie 
pOZoiej niZ na 7 dni przed datliJ. wyznaczonego posiedzenia. 

6. 	Wi~kszosc skontrolowanych spraw rozpatrzono w terminie nie dluZszym niz 1 miesiq.c. 
W sprawach, w kt6rych nie zachowano mieii~cznego terminu na rozpatrzenie wniosku 
znajdujliJ. si~ zawiadomienia 0 przekroczeniu ustawowego terminu na rozpatrzenie sprawy 
- okreSlonego w art. 36 ust.l Kpa. 

7. We wszystkich skontrolowanych sprawach spom)dzono protokoly z posiedzefl sldad6w 
orzekajq.cych, zgodnie z wymogiem okreSlonym w § 7 ust. 4 ww. rozpofZliJ.dzenia z dnia 
15 lipca 2003 rom. Protokoly dokumentujliJ.Ce przebieg posiedzefl zawierajliJ. wszystkie 
wymagane prawem elementy jednakZe SIiJ. podpisane jedynie przez czlonk6w sldadu 
orzekajliJ.Cego biofliJ.cych udzial w posiedzeniu. Natomiast brak jest podpisu protokolanta 
dokumentujliJ.Cego przebieg posiedzenia. 

8. 	 Na podstawie usta1en, opisanych w ocenach specjalist6w, potwierdzonych protokolami 
- sporzliJ.dzono orzeczenia, zawierajq.ce wszystkie elementy wymienione w § 13 
ww. rozpol.7'Jldzenia z dnia 15 lipca 2003 roku. 

9. 	 Stwierdzono zgodnoSC uzasadniefl z obowUJzujq.cymi definicjami ustawowymi 
poszczeg6lnych stopni niepelnosprawnoSci i standardami kwalifikowania do os6b 
niepelnosprawnych: 

10. Orzeczenia zostaly do~czone osobom zainteresowanym prawidlowo (odebrane osobiScie 
lub za zwrotnym potwierdzeniem odbioru) zgodnie z § 13 ust. 5 ww. rozpomtdzenia. 

11. W sprawie nr PC.82110-SN/22-13/5/AS/2013 osobie zainteresowanej zostalo wystawione 
zawiadomienie 0 obecnoSci obowi¢owej na posiedzeniu sldadu orzekajq.cego 
wyznaczonego na dziefl 061utego 2013 roku. Na ww. zawiadomieniu widnieje ~czna 
zgoda lekarza 0 badaniu wnioskodawcy bez koniecmoSci jego osobistego udzialu w dniu 
06 lutego 2013 rom. W aktach sprawy brak uzasadnienia podj~tej decyzji (brak wniosku 
strony 0 tzw. "orzekanie zaoczne" i zaSwiadczenia lekarskiego potwierdzajqcego 
dlugotrwalq i nierokujqcq popraw~ choroby, uniemozliwiajqcq osobie stawiennictwo). 

12. W 	 sprawie nr PC.82110-SN/480-13/5/AS/2013 osoba zainteresowana zalliJ.czyla 
do wniosku 0 wydanie orzeczenia 0 stopniu niepelnosprawnoSci zaSwiadczenie lekarskie 
o stanie zdrowia (...) z adnotacjliJ. lekarza, 0 niezdolnosci do odbycia podr6zy 
oraz 0 koniecznosci opieki osoby drugiej. Wnioskodawcy zostalo wystawione 
zawiadomienie 0 obecnoSci obowi¢owej na dziefl 09 paZdziernika 2013 rom, jednakZe 
na ww. zawiadomieniu widnieje ~czna adnotacja lekarza "wyrazam zgod~ na ocen~ 
zaoc~". W aktach sprawy brak uzasadnienia podj~tej decyzji (kiedy decyzja zostala 
podj~ta, no czyj wniosek i w oparciu 0 jakie dokumenty). 

13. W 	 sprawach nr: PC.82111-SN/125-13/5/AS/2013, PC.82111-SN/97-13/5/AS/2013 
(w ocenach czlonk6w pozamedycznych) - nieprawidlowo dokonano poprawek, poprzez 
uZycie korektora wbrew zapisom art. 71 Kodeksu pos~wania administracyjnego. 
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OCENA ORZECZNICZA: 


I. 	 PrawidlowM~ spomtdzania oeen stann zdrowia przo lekarzy - przewodDicqcyeh 
skladow orzekaJ'Ieyeh. 
Lekarze bioI1lcy udzial w kontroli po dokonaniu analizy spraw (w tym: ocen stanu 

zdrowia os6b zainteresowanych oraz zaI~czonej do aId dokumentacji medycznej) 
zakonczonych orz;eczeniami 0 stopniu niepelnosprawnosci (umiarkowanym i znacznym) 
ustalili, co nastwuje: 

dr Matuszewska (lekarz chorob wewnm;mych. mecjalista chemioternpii nowotworow 
i onkologii klinicznej) niezgodnosc oIZeCZenia z zahJczong dokumentacj§ medyczng. 
stwierdzila w s,prawie: 

1. m PC.82110-SN/536-13/5/AS/2013 kontroluj~ uznala, i:t: rozpoznanie 
zasadnicze ,,rak piersi lewej, stan po extirpacji guza, w trakcie chemioterapii" nie 
kwalifikuje do zaliczenia do znacznego stopnia niepelnosprawnosci. 
W dniu 13 wrzeSnia 2013 rolru wykonano zabieg oszcz~aj~y z powodu raka piersi 
1ewej. Wyluszczenie guzka nowotworowego jest zabiegiem oszcz¢zaj~ym pierS, 
najcZQSciej z dobrym efektem kosmetycznym. Opis badania pIZedmiotowego nie 
wskazuje na powiklania w tym zakresie. Ponadto w zakresie chirurgicznego leczenia 
oszCZQdzaj~go wyci~to jedynie dwa w~zly chlonne pachy lewej - oszcz¢zaj~ 
uldad chlonny tej okolicy. Wedlug dokumentacji medycznej nie wystwuje obrz;~k 
kof1czyny g6mej lewej ani ograniczenia ruchomoSci w stawie barkowym lewym. 
Dodatkowo badanie histopatologiczne wskazuje na wczesne zawansowanie choroby 
i dobre czynniki rokownicze. Leczenie uzupelniaj~, tj. chemioterapia i radioterapia 
w warunkach ambulatoryjnych nawet w pIZypadku mo:t:1iwych powiklan jak np.: 
"oslabienie i wylysienie" (opisane w badaniu lekarskim) nie powoduj~ jednak 
calkowitej zalemoSci orz;ekanej od otoczenia w samodzielnej egzystencji, czyli: 
czynnosciach samoobslugowych, komunikowaniu si~ z otoczeniem i samodzielnym 
poruszaniu si~, a wi~c prz;eslanek, kt6re w Swietle art. 4 ust. 1 i 4 ww. ustawy powinny 
WYSUJpicl~cznie, aby stanowic podstaw~ do zaliczenia do os6b niepelnosprawnych 
w stopniu znacznym. 
Ponadto w ocenie kontroluj~ - zgodnie z obowi~j~ prz;episami, tj. art. 8 
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 rolru Prawo 0 ruchu drogowym (j.t. Dz. U. z 2012 
roku, poz. 1137 z p6m. zm.) zainteresowana nie spelnia przeslanek w nich 
okreSlonych. Zgodnie z dyspozycj~ zaw~ w § 5 ust. 2 ww. rozporzlldzenia z dnia 
15 lipca 2003 roku, ustalaj~ to wskazanie bierz;e si~ pod uwa~ czy obni:t:ona 
sprawnosc ruchowa powoduje ograniczenia w samodzielnym poruszaniu si~ 
i prz;emieszczaniu. W . ocenie lekaIZa - prz;ewodnicZllcego skladu orzekaj~go 
Powiatowego ZespoIu w Siemiatyczach brak jest infonnacji 0 utrudnieniach 
w samodzielnym poruszaniu si~ i pIZemieszczaniu. Ponadto prz;ebyty zabieg 
oszcz¢zaj~y piersi nie powoduje ograniczen w lokomocji. 
Prz;eprowadzona prz;ez dorad~ zawodowego ocena zawodowa r6wnie:t: nie wskazuje 
na niezdolnosc orzekanej do zatrudnienia i samodzielnej egzystencji. Ww. ocena 
zawodowa zawiera infonnacje 0 tym, i:t: orzekana pozostaje aktualnie w zatrudnieniu 
(w trakcie orz;ekania zwolnienie lekarskie), p1any zawodowe obejmuj~ jego 
kontynuacj~, a w pelnieniu rol spolecznych doswiadcza jedynie trudnoSci zwi~ych 
z samoobslugf! - co jest sprz;eczne z ustawow~ definicj~ znacznego stopnia 
niepelnosprawnosci. Czlonek pozamedyczny nie odni6s1 si~ rownie:t: w :t:aden spos6b 
do ograniczen jakich doSwiadcza osoba zainteresowana w zwi4zku z wykonywarut 
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~ Ponadto nie okreSlil wymog6w stanowiska pracy bio~ pod uwa~ plany 
zawodowe orzekanej. 

dr Bogdan Zonenber& (specjalista z zakresu ortopedii i trgumatologii) niezgodnosc 
orzeczenia z zaJmtzona dokumenta£ia medyezIll. stwierdzil w sprawie: 

1. W sprawie nr PC.S21l0-SN/22-13/5IAS/2013 zakonczonej wydaniem 
orzeczenia 0 znacmym stopniu niepelnosprawnoSci na czas okreSlony do dnia 
31 stycznia 2014 roku z powodu schorzenia omaczonego symbolem 05-R 
kontrolujqcy uznaI, iZ zallJczona do akt dokumentacja medyczna nie daje podstaw do 
orzekania bez osobistego stawiennictwa strony jak r6wniei: do przymania znacmego 
stopnia niepelnosprawnoSci. przebyta endoprotezoplastyka stawu biodrowego bez 
powildaii pooperacyjnych (zapis w karcie iriformacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 
04.02.2013r.) miala na celu poprawc; stanu zdrowia i funkcjonowania spoIecmego 
orzekanego oraz poprawc; lokomocji. Zgodnie z obiek:tywrut. wiedzlJ medyczn(J 
wykonany zabieg nie skutkowal koniecmoscilJ sprawowania stalej lub dlugotrwalej 
opieki i pomocy innych os6b w zwi¢ru z niezdolnoscilJ do samodzielnej egzystencji 
przez okres 12 miesiC;Cy, na jaki zostal orzeczony znacmy stopien 
niepelnosprawnosci. 
Zar6wno z zal4czonej dokumentacji medycmej jak i z oceny pracownika socjalnego 
nie wynika koniecmosc sprawowania opiek.i w zakresie samoobslugi i poruszania siC;. 
Pracownik pozamedycmy w swojej ocenie (dane uzyskal od syna osoby 
zainteresowanej) wskazal jedynie na koniecmosc udzielania orzekanemu pomocy 
w utrzymaniu higieny, ubieraniu siC; i rozbieraniu oraz przygotowaniu posilk6w, 
natomiast w odniesieniu do zdolnoSci w zakresie poruszania siC; wpisal "porusza siC; 
o dw6ch kulach i najczc;sciej w obecnoSci os6b drugich". POwyZsze nie wskazuje na 
calkowite uzaleZnienie orzekanego od os6b drugich przez okres jednego roku. 

IL 	Dokumentowanie przebiegu posttpowania: 

1. 	 Oceny stanu zdrowia sporzlJdzone przez lekarzy - przewodniczqcych sldad6w 
orzekaj(JCYch we wszystkich sprawach - swiadcZlJ 0 faktycmym przeprowadzaniu 
bezpoSrednich badaii lekarskich. Opisy badaD w ocenach w wiC;kszosci SlJ wyczerpuj(JCe, 
zawierajlJ szczeg6l0wo odnotowane wywiady lekarskie i wyniki bezposrednich badaD 
przedmiotowych. 

2. 	 W sprawach, w kt6rych osoby zainteresowane zostaly zaliczone do znacmego 
i umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci z powodu schorzen uldadu krttZenia 
i oddechowego (07·S), tj.: nr PC.S21l0-SN/24S-13/5IAS/2013, PC.S2110-SN/SO· 
13/5IAS/2013, PC.S2110-SN/34-13/5IAS/2013, PC.S2110-SN/97-13/5IAS/2013, 
PC.S2110-SN/24-13/5IAS/2013, PC.S2110-SN/125-13/5IAS/2013, PC.S2110-SN/617­
13/5IAS/2013, PC.S2110-SN/641-13/5IAS/2013 - w opisach badaD bezposrednich 
zawartych w ocenach lekarskich. stwierdzono brak oznaczen: RR oraz masy ciala 
i wzrostu (oprocz sprawy nr PC.82110-SN/97-13/5/AS/2013). 

3. 	 W skontrolowanych sprawach - bio1'tJc pod uwa.gc; tteSc zaI(JCZonej dokumentacji 
medycmej i wyniki badaii bezposrednich - rozpomania schorzen zasadniczych, ustalony 
stopien niepelnosprawnosci oraz okres na jaki wydano orzeczenie, dokonano prawidlowo, 
za wyjlJtkiem spraw nr: PC.S2110-SN/22-13/5IAS/2013, PC.S2110-SN/536­
13/5IAS/2013. 

4. 	 Opisy stanu zdrowia w badaniu przedm.iotowym u os6b orzekanych zaocznie 
SlJ wyczerpuj(Jce i prawidlowe. Swiadczy to 0 wnikliwym zapomaniu siC; z aktami sprawy. 

If- "' 
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ID. 	 Prawidlowoie sporqdzenia ocen pnez czlonkow skladow 0 specjalnoiciach 

medycznych i pozamedycznych: 

W ocenie kontrolujllcej - pracownika socjalnepl doradcy zawodowegol pedalOP 
w witkszoici skontrolowanych teczek wocenach czlonkOw pozamedycznych brak: jest 
sp6jnoSd pomi~ przymanym stopniem niepelnosprawnoid, a wynikajllcymi ze stanD 
zdrowia ograniczeniami. 

I. W sprawach gdzie na czlonka pozamedycznego zostal wyznaczony doradca zawodowy: 
• 	 w przypadku przyznania umiarkowanego stopnia nie.pelnosprawnoSci stwierdzono: 

- brak informacji 0 wystwujt)Cych ograniczeniach w pelnieniu r61 spotecznych 
i samoobsludze, 
- w pkt VII oceny zawodowej w wiC(kszosci skontrolowanych spraw wpisano 
"wymaga pomocy w zakresie samoobslugi i samodzielnego zaspakajania potrzeb 
Zyciowych". W ocenie kontrolujt)Cej jest to zapis prawidlowy, jednakZe w Zaden 
spos6b nie wykazuje trudnosci jakich doswiadcza osoba orzekana w codziennym 
funkcjonowaniu, zwlaszcza jezeli w ocenie czlonka pozamedycznego jest ona 
niezdolna do pracy i przeslanki spoleczne S4 w tym przypadku gl6wnym 
wyznacznikiem przyznania statusu osoby niepelnosprawnej; 

• 	 w przyj)8dk:u przymania znacznego stopnia nicmelnosprawnosci stwierdzono: 
- wpisane w ocenie zawodowej ograniczenia nie wyczerpuj~ znamion niezdolnosci 
do samodzielnej egzystencji; 
- brak jest wskazania powod6w dla kt6rych osoba orzekana jest niezdolna do pracy 
(r6wniez przy umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci); 

Ponadto w skontrolowanych ocenach zawodowych stwierdzono, brak odniesienia siC( 
przez czlonka pozamedycznego do wszystkich punkt6w zawartych w ocenie, tj. kiedy 
nastglilo zaprzestanie zatrudnienia i jakie umiejC(tnosci posiadaosoba, w celu mozliwosci 
okreSlenia ewentualnego przekwalifikowania zawodowego i wskazania alternatywnego 
stanowiska pracy. Natomiast w przypadku os6b zainteresowanych, w stosunku do kt6rych 
przeprowadzono postC(powanie orzecznicze bez koniecznoSci osobistego stawiennictwa nie 
wskazano Zr6del na jakich opad siC( czlonek pozamedyczny spomtdzajt)C ocenC(. 

2. W sprawach gdzie na czlonka pozamedycznego zostal wyznaczony pracownik socjalny: 
• 	 w przyJ'!8dk:u przyznania znacznego stgpnia nie,peJ:nosprawnoSci stwierdzono: 

- w pkt VI.2 oceny funkcjonowania spolecznego czlonek pozamedyczny zaznaczal 
jedynie, iZ osoba orzekana wymaga stalej tub dlugotrwalej opieki i pomocy, bez 
wykazania czynnosci do jakich odnosi siC( wsparcie (opieka i pomoc), natomiast 
w pkt VI.I - koniecznosc opieki i pomocy okreSlana zostala poprzez sformulowanie: 
"w kaZdym z badanych zakres6w funkcjonowania". 

Zar6wno oceny psychologiczne, oceny funkcjonowania spolecznego jak i oceny 
zawodowe w wiC(kszoSci przypadk6w nie wskazuj~ w jakich czynnoSciach samoobslugowych 
osoba orzekana wymaga calkowitej opieki i pomocy lub pomocy. Informacje zawarte 
w spo~onych ocenach S4 zbyt og6lnikowe i mogq. odpowiadaC zar6wno znacznemu 
jak i umiarkowanemu stopniu niepelnosprawnoSci. 
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Podsumowanie 
W wyniku przeprowadzonej kontroli problernowej stwierdzono uchybienia 

o charakterze formalnym, jak i w dw6ch przypadkach niezgodnosc wydanych orzeczen 
z zebranymi dokumentami i przepisami dotyc2'4C}'IDi orzekania 0 niepelnosprawnoSci 
i stopniu niepelnosprawnosci. 

Protok61 spomJdzono w dw6ch jednobrzmi~ch egzernplarzach, po jednym dla kaZdej 
ze stron. 

JedDoczeinie Informuje sit 0 przysluguj,eym prawte: 

1 	 Zgloszenia na pismie, w terminie 7 dni od daty otrzymania protokolu kontroli, 
wnotywowanych zastrzeZeit co do ustaleil w Dim zawartych; 

2. 	 Odmowy podpisania protokolu kontroli. 

KONTROLUJ~CY: 

1. JOIUJIUJ Wasiblk 

=~;W~.~~;;..~;,oo, do Spraw Orzekania 0 NiepeinosprawnOOci 
w Bialymstoku . 

2. A.da Rtllltotowskll 

podpis •••p.....£~~i...... 
pracownik socjalny/ doradca zawodowy/ pedagog 
czlonek W;ojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

3. A.gatll W"wl4ttll Narewskll 

podpis ••••••JIl::::.......................... 
starszy inspektor w Wydziale Polityki Spolecznej Podlaskiego Urz~du Wojew6dzkiego 
w Bialymstoku 

5. 	 Piotr Pawel Rud:,;nski 

podpis •••1&....M..~~.............. 

lekarz - czlonek Wojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 

pod])is ••••••••• 
lekarz - czlonek ojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 
w Bialymstoku 
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7. Bogdim ZOllellberg 

podpis .t..~'J"~" ..?~~ 
lekarz - czlonek WojewOdzkiego Zespolu do Sptaw Orzekania 0 NiepelnosprawnoSci 
w Bialymstoku 

8. AllieltJ Mllritz Ulcillowicz 

J .... 1-.,. ,J( J .. ~Ct' ..podpis .~~ •••••••• :••'.'C7. ••• ~ c.., 
lekarz - czlonek Wojew6dzk:iego Zespolu do Spraw Orzekania 0 NiepelnosprawnoSci 
w Bialymstoku 

Bialystok, .. ).~ ... czerwca 2014 roku 

KONTROLOWANY 

1. Apieszkll Szepietowskll 

podpis • b(lJt.~:......~~H~ 

przewoo:I~ Powia~~Jego Zespolu do Spraw Orzekania 0 Niepelnosprawnosci 

w Siemiatyczach; 


Siemiatycze, ..!f!.... czerwca 2014 roku 

Wzmianka 0 oclmowie podpisania protokolu kontroU 

.............................................................................................................................................................. 'II ............................................................. .. 
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