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PROTOKOL KONTROLI PROBLEMOWEJ

przeprowadzonej w Powiatowym Zespole do Spraw Orzekania o Niepelmosprawnosci
w Siemiatyczach z siedziba przy ul. Legionéw Pilsudskiego 3, 17-300 Siemiatycze

W dniu 28 kwietnia 2014 roku kontrol¢ problemowa w Powiatowym Zespole
do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Siemiatyczach przeprowadzili czlonkowie
Wojew6dzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Bialymstoku

w nastgpujacym skladzie: '
1. Joanna Wasiluk — przewodniczaca Wojewddzkiego Zespolu w Biatlymstoku —
kierownik zespotu kontrolujacego;

2. Ada Ramotowska - pracownik socjalny/ doradca zawodowy/ pedagog

Wojewodzkiego Zespotu w Biatymstoku.

W dniach od 29 kwietnia 2014 roku do 23 maja 2014 roku w siedzibie
Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnoséci w Biatymstoku oprécz
ww. pracownikéw w kontroli wzigly udziat nastgpujace osoby:

1. Agata Wioletta Narewska — starszy inspektor w Wydziale Polityki Spofecznej

Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego w Bialymstoku;

2. Piotr Pawel Rudzifski - lekarz (specjalista z zakresu neurologii), czionek

Wojewddzkiego Zespolu w Biatymstoku;

3. Elwira Anna Matuszewska — lekarz (lekarz chorob wewnetrznych, specjalista

z zakresu chemioterapii nowotworow), czlonek Wojewddzkiego Zespolu

w Biatymstoku;

4. Bogdan Zonenberg — lekarz (specjalista z zakresu ortopedii i traumatologii), czlonek

Wojewddzkiego Zespolu w Biatymstoku;

5. Aniela Maria Uscinowicz — lekarz (specjalista choréb wewnetrznych), czlonek

Wojewddzkiego Zespotu w Bialymstoku.

Kontrol¢ przeprowadzono na podstawie upowaznienia Nr WZON.9532.2.3.2014.AR
Z dnia 23 kwietnia 2014 roku podpisanego z upowaznienia Wojewody Podlaskiego przez
Pana Andrzeja Kozlowskiego — Dyrektora Wydziatu Polityki Spolecznej Podlaskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Biatymstoku.

Kontrolg przeprowadzono zgodnie z trybem, okreslonym w:

rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 20 grudnia 2012 roku
(Dz. U. z 2013r. poz. 29) w sprawie trybu i sposobu przeprowadzania kontroli przez

organy upowaznione do kontroli na podstawie ustawy o rehabilitacji zawodowej
i spotecznej oraz zatrudnianiu 0s6b niepelnosprawnych.

Wyjaéniefi w trakcie kontroli udzielal:
1. Pani Agnieszka Szepietowska — przewodniczaca Powiatowego Zespolu do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnoéci w Siemiatyczach.

Przedmiot kontroli:
Realizacja zadan z zakresu orzekania o stopniu niepelnosprawnosci w I instancji.
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http:WZON.9532.2.3.2014.AR

W toku kontroli ocenie podlegala prawidlovmsé stosowania przepisow:

1. Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych (t,j. Dz. U. z 2011r. N¥ 127, poz. 721, z péin. zm.);

2. Rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z-dnia 15 lipca 2003
roku w sprawie orzekania o mepelnosprawnoém i stopniu niepelnosprawnosci
(Dz. U. z 2003r. Nr 139, poz. 1328, z p6zn. zm.);

3. Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks Postgpowania Administracyjnego
(tj. Dz. Uz 2013r., poz. 267); ‘ ‘

4. Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 28 listopada 2007 roku
w sprawie warunkow, sposobu oraz trybu gromadzenia i usuwania danych w ramach
Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci
(Dz. U. z 2007r. Nr 228, poz. 1681).

Powiatowy Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Siemiatyczach zostal
powolany przez organ, okre§lony w art. 6a ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych, czyli —
Starost¢ Siemiatyckiego na mocy Zarzadzenia Nr 14/02 z dnia 23 kwietnia 2002 roku.
Powolanie Zespotu bylo poprzedzone zgoda Wojewody Podlaskiego wyrazonej w pismie
z dnia 04 lutego 2002 roku.

Funkcje przewodniczacej Powiatowego Zespolu do  Spraw  Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Siemiatyczach pelni Pani Agnieszka Szepietowska powolana
na to stanowisko zarzadzeniem Starosty Powiatu Siemiatyckiego z dnia 20 czerwca 2011 roku
Nr 25/11 w sprawie odwolania i powolania Przewodniczacego Powiatowego Zespolu
ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w Siemiatyczach.

Oprécz przewodniczacej zespotu w sklad wchodza: sekretarz i 6 czlonkéw (4 lekarzy:
psychiatra, neurolog, okulista, choréb wewngtrznych oraz 2 osoby pelnigce funkcje doradcy
zawodowego, psychologa) powolani przez Starost¢ Powiatu Siemiatyckiego na mocy
zarzgdzenia Starosty Powiatu Siemiatyckiego z dnia 24 wrzeénia 2012 roku nr 25/12.
Na mocy ww. zarzgdzenia przewodniczacy Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci pelni réwniez funkcj¢ pracownika socjalnego.

OCENA FORMALNO - PRAWNA TRYBU ROZPATRZENIA WNIOSKOW

O USTALENIE STOPNIA NIEPELNOSPRAWNOSCI:

1. Skontrolowane wnioski zostaly zlozone przez osoby uprawnione i zawieraly wszystkie
elementy okreslone w § 6 ust. 1 pkt 1 — 5 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku
(dane osobowe, cel orzekania, sytuacje spoleczno-zawodows, os$wiadczenia
o prawdziwosci danych oraz podpisy wnioskodawcow).

2. Do wnioskéw zalgczono dokumentacje medyczna, o ktérej mowa w § 3 ust. 2 pkt 1
ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku, czyli zaSwiadczenia lekarskie z opisami
stanu zdrowia wnioskodawcéw wydane dla potrzeb orzekania, ktére zostaly wystawione
nie wczesniej niz na 30 dni przed dniem zlozenia wniosku — czyli zgodnie z § 6 ust. 2
ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku.

3. We wszystkich sprawach lekarze — czlonkowie Zespolu, zgodnie z kompetencjg okreslona
w § 33 pkt. 2 ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku przeprowadzili wstepna
we:yﬁkacm kompletnosci zataczonej dokumentacji medyczne;.

Czynnosci tych dokonano niezwlocznie odwzorowujac je w dokumentach — kartach

obiegu wniosku o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci jednak bez

opatrzenia sporzadzonych adnotacji stosownymi pieczeciami, co jest niezbedne
wobec nieczytelnych podpiséw lekarzy, dokonujacych analizy.
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. We wszystkich skontrolowanych sprawach stwierdzono, iz lekarz dokonujgcy analizy

dokumentacji medycznej okreslit rodzaj specjalnosci medycznej lekarza,
tj. przewodniczacego skladu orzekajacego do rozpatrzenia danej sprawy.

. W wigkszo$ci skontrolowanych spraw nie mozna jednoznacznie stwierdzié, aby

zawiadomienia o terminie rozpatrzenia spraw zostaly zgodnie z § 7 wust. 3
ww. rozporzadzenia z dnia 15 lipca 2003 roku — dorgczone osobom zainteresowanym nie
poOzniej niz na 7 dni przed data wyznaczonego posiedzenia.

. Wickszo$¢ skontrolowanych spraw rozpatrzono w terminie nie dluzszym niz 1 miesiac.

W sprawach, w ktérych nie zachowano miesi¢cznego terminu na rozpatrzenie wniosku
znajdujg si¢ zawiadomienia o przekroczeniu ustawowego terminu na rozpatrzenie sprawy
— okreslonego w art. 36 ust.1 Kpa.

. We wszystkich skontrolowanych sprawach sporzadzono protokoly z posiedzen skladéow

orzekajacych, zgodnie z wymogiem okreslonym w § 7 ust. 4 ww. rozporzadzenia z dnia
15 lipca 2003 roku. Protokoly dokumentujgce przebieg posiedzen zawierajg wszystkie
wymagane prawem elementy jednakze s3 podpisane jedynie przez czlonkéw skiadu
orzekajacego bioracych udzial w posiedzeniu. Natomiast brak jest podpisu protokolanta
dokumentujgcego przebieg posiedzenia.

Na podstawie ustalen, opisanych w ocenach specjalistow, potwierdzonych protokotami
— sporzadzono orzeczenia, zawierajgce wszystkic elementy wymienione w § 13
ww. rozporzgdzenia z dnia 15 lipca 2003 roku.

Stwierdzono zgodno$¢ uzasadnien 2z obowiazujgcymi definicjami ustawowymi
poszczegblnych stopni niepelnosprawnosci i standardami kwalifikowania do os6b
niepelnosprawnych:

10. Orzeczenia zostaly doreczone osobom zainteresowanym prawidlowo (odebrane osobiscie

lub za zwrotnym potwierdzeniem odbioru) zgodnie z § 13 ust. 5 ww. rozporzadzenia.

11. W sprawie nr PC.82110-SN/22-13/5/AS/2013 osobie zainteresowanej zostalo wystawione

zawiadomieniec o obecnosci obowigzkowej na posiedzeniu skladu orzekajgcego
wyznaczonego na dzieri 06 lutego 2013 roku. Na ww. zawiadomieniu widnieje odrgczna
zgoda lekarza o badaniu wnioskodawcy bez koniecznosci jego osobistego udziatu w dniu
06 lutego 2013 roku. W aktach sprawy brak uzasadnienia podj¢tej decyzji (brak wniosku
strony o tzw. ,orzekanie zaoczne” i zaswiadczenia lekarskiego potwierdzajgcego
dlugotrwalq i nierokujqcq poprawg choroby, uniemozliwiajqcg osobie stawiennictwo).

12. W sprawie nr PC.82110-SN/480-13/5/AS/2013 osoba zainteresowana zalaczyla

do wniosku o wydanie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci zaswiadczenie lekarskie
o stanie zdrowia (...) z adnotacjg lekarza, o niezdolnosci do odbycia podrézy
oraz o koniecznosci opieki osoby drugiej. Wnioskodawcy zostalo wystawione
zawiadomienie o obecnosci obowigzkowej na dzieni 09 paZzdziernika 2013 roku, jednakze
na ww. zawiadomieniu widnieje odrgczna adnotacja lekarza ,,wyrazam zgode na ocene
zaoczng”. W aktach sprawy brak uzasadnienia podjetej decyzji (kiedy decyzja zostala
podjeta, na czyj wniosek i w oparciu o jakie dokumenty).

13. W sprawach nr: PC.82111-SN/125-13/5/AS/2013, PC.82111-SN/97-13/5/AS/2013

(w ocenach czlonkéw pozamedycznych) - nieprawidlowo dokonano poprawek, poprzez
uzycie korektora wbrew zapisom art. 71 Kodeksu postgpowania administracyjnego.


http:zawierajq.ce
http:dokumentujliJ.Ce
http:dokonujliJ.cy

OCENA ORZECZNICZA:

I.  Prawidlowoé¢ sporzadzania ocen stanu zdrowia przez lekarzy — przewodniczgcych
skladéw orzekajgcych.

Lekarze biorgcy udzial w kontroli po dokonaniu analizy spraw (w tym: ocen stanu
zdrowia o0séb zainteresowanych oraz zalaczonej do akt dokumentacji medycznej)
zakoniczonych orzeczeniami o stopniu niepelnosprawnosci (umiarkowanym i znacznym)
ustalili, co nastgpuje:

dr M ewska (lekarz choréb wewn C jalista chemio ii _nowotworéw

i_onkologii klinicznej) niezgodno$¢ orzeczenia z zona _dokumentacja medyczn

stwierdzila w sprawie:
1. nr PC.82110-SN/536-13/5/AS/2013 kontrolujaca uznala, iz rozpoznanie
zasadnicze ,rak piersi lewej, stan po extirpacji guza, w trakcie chemioterapii” nie
kwalifikuje do zaliczenia do znacznego stopnia niepelnosprawnosci.
W dniu 13 wrzesnia 2013 roku wykonano zabieg oszcze¢dzajacy z powodu raka piersi
lewej. Wyluszczenie guzka nowotworowego jest zabiegiem oszczedzajacym piers,
najczgéciej z dobrym efektem kosmetycznym. Opis badania przedmiotowego nie
wskazuje na powiklania w tym zakresie. Ponadto w zakresie chirurgicznego leczenia
oszczedzajacego wycieto jedynie dwa wezly chlonne pachy lewej — oszczedzajac
uklad chlonny tej okolicy. Wedlug dokumentacji medycznej nie wyst¢puje obrzek
koficzyny gérnej lewej ani ograniczenia ruchomoséci w stawie barkowym lewym.
Dodatkowo badanie histopatologiczne wskazuje na wczesne zawansowanie choroby
i dobre czynniki rokownicze. Leczenie uzupeliniajace, tj. chemioterapia i radioterapia
w warunkach ambulatoryjnych nawet w przypadku mozliwych powiklad jak np.:
»oslabienie i wylysienie” (opisane w badaniu lekarskim) nie powoduja jednak
catkowitej zaleznoSci orzekanej od otoczenia w samodzielnej egzystencji, czyli:
czynno$ciach samoobstugowych, komunikowaniu si¢ z otoczeniem i samodzielnym
poruszaniu si¢, a wi¢c przestanek, ktére w §wietle art. 4 ust. 1 1 4 ww. ustawy powinny
wystapié lacznie, aby stanowi¢ podstawe do zaliczenia do oséb niepelmosprawnych
w stopniu znacznym.
Ponadto w ocenie kontrolujgcej - zgodnie z obowigzujacymi przepisami, tj. art. 8
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (j.t. Dz. U. z 2012
roku, poz. 1137 z péii. zm.) zainteresowana nie spelnia przestanek w nich
okreslonych. Zgodnie z dyspozycja zawartg w § 5 ust. 2 ww. rozporzadzenia z dnia
15 lipca 2003 roku, ustalajagc to wskazanie bierze si¢ pod uwagg¢ czy obnizona
sprawno$¢ ruchowa powoduje ograniczenia w samodzielnym poruszaniu si¢
i przemieszczaniu. W ocenie lekarza — przewodniczacego skladu orzekajacego
Powiatowego Zespolu w Siemiatyczach brak jest informacji o utrudnieniach
w samodzielnym poruszaniu si¢ i przemieszczaniu. Ponadto przebyty zabieg
oszczgdzajacy piersi nie powoduje ograniczent w lokomocji.
Przeprowadzona przez doradc¢ zawodowego ocena zawodowa rdwniez nie wskazuje
na niezdolno$¢ orzekanej do zatrudnienia i samodzielnej egzystencji. Ww. ocena
zawodowa zawiera informacje o tym, iz orzekana pozostaje aktualnie w zatrudnieniu
(w ftrakcie orzekania zwolnienie lekarskie), plany zawodowe obejmuja jego
kontynuacje¢, a w pelnieniu rdl spolecznych doswiadcza jedynie trudnosci zwigzanych
z samoobshuga — co jest sprzeczne z ustawows definicja znacznego stopnia
niepetnosprawnosci. Czlonek pozamedyczny nie odni6st si¢ rOwniez w zaden spos6b
do ograniczen jakich do$wiadcza osoba zainteresowana w zwigzku z wykonywang
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praca. Ponadto nie okreslit wymogéw stanowiska pracy biorac pod uwage plany
zawodowe orzekanej. ‘

1. W sprawie nr PC.82110-SN/22-13/5/AS/2013 zakonczonej wydaniem
orzeczenia o znacznym stopniu niepelnosprawnoéci na czas okre§lony do dnia
31 stycznia 2014 roku z powodu schorzenia oznaczonego symbolem O05-R
kontrolujgcy uznal, iz zatgczona do akt dokumentacja medyczna nie daje podstaw do
orzekania bez osobistego stawiennictwa strony jak rowniez do przyznania znacznego
stopnia niepelnosprawnosci. Przebyta endoprotezoplastyka stawu biodrowego bez
powiklan pooperacyjnych (zapis w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia
04.02.2013r.) miala na celu poprawe stanu zdrowia i funkcjonowania spolecznego
orzekanego oraz poprawe¢ lokomocji. Zgodnie z obiektywna wiedzag medyczng
wykonany zabieg nie skutkowal koniecznoscig sprawowania stalej lub dlugotrwalej
opieki i pomocy innych oséb w zwiazku z niezdolnoécig do samodzielnej egzystencji
przez okres 12 miesieccy, na jaki zostal orzeczony znaczny stopien
niepelnosprawnosci. '

Zaréwno z zalgczonej dokumentacji medycznej jak i z oceny pracownika socjalnego
nie wynika konieczno$¢ sprawowania opieki w zakresie samoobstugi i poruszania si¢.
Pracownik pozamedyczny w swojej ocenie (dane uzyskal od syna osoby
zainteresowanej) wskazal jedynie na konieczno$¢ udzielania orzekanemu pomocy
w utrzymaniu higieny, ubieraniu si¢ i rozbieraniu oraz przygotowaniu positkow,
natomiast w odniesieniu do zdolnosci w zakresie poruszania si¢ wpisal ,,porusza si¢
o dwoéch kulach i najczgsciej w obecnosci 0séb drugich”. Powyzsze nie wskazuje na
catkowite uzaleznienie orzekanego od 0s6b drugich przez okres jednego roku.

II. Dokumentowanie przebiegu post¢powania:

1.

20

Oceny stanu zdrowia sporzadzone przez lekarzy — przewodniczgcych sktadéw
orzekajacych we wszystkich sprawach — swiadczg o faktycznym przeprowadzaniu
bezposrednich badan lekarskich. Opisy badan w ocenach w wigkszosci s3 wyczerpujace,
zawieraja szczegélowo odnotowane wywiady lekarskie i wyniki bezposrednich badan
przedmiotowych.

W sprawach, w ktérych osoby zainteresowane zostaly zaliczone do znacznego
i umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci z powodu schorzefi ukladu krgZenia
i oddechowego (07-S), tj.: nr PC.82110-SN/248-13/5/AS/2013, PC.82110-SN/80-
13/5/A8/2013, PC.82110-SN/34-13/5/AS/2013, PC.82110-SN/97-13/5/AS/2013,
PC.82110-SN/24-13/5/AS/2013, PC.82110-SN/125-13/5/AS/2013, PC.82110-SN/617-
13/5/AS/2013, PC.82110-SN/641-13/5/AS/2013 - w opisach badan bezposrednich
zawartych w ocenach lekarskich, stwierdzono brak oznaczeri: RR oraz masy ciala
i wzrostu (oprocz sprawy nr PC.82110-SN/97-13/5/45/2013).

W skontrolowanych sprawach - biorgc pod uwage tre$¢ zalgczonej dokumentaciji
medycznej i wyniki badan bezposrednich - rozpoznania schorzen zasadniczych, ustalony
stopien niepelnosprawnoéci oraz okres na jaki wydano orzeczenie, dokonano prawidlowo,
za wyjatkiem spraw nr: PC.82110-SN/22-13/5/AS/2013, PC.82110-SN/536-
13/5/A8/2013.

Opisy stanu zdrowia w badaniu przedmiotowym u o0s6b orzekanych zaocznie
sq wyczerpujace i prawidlowe. Swiadczy to o wnikliwym zapoznaniu si¢ z aktami sprawy.
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HI. Prawidlowo$¢ sporzadzenia ocen przez czlonkéw skladéw o specjalnosciach
medycznych i pozamedycznych:

W ocenie kontrolujgcej - pracownika socjalnego/ doradcy zawodowego/ pedagoga
w wigkszoSci skontrolowanych teczek w ocenach czlonkéw pozamedycznych brak jest
spbjno$ci pomiedzy przyznanym stopniem niepelnosprawno$ci, a wynikajgcymi ze stanu
zdrowia ograniczeniami.

1. W sprawach gdzie na cztonka pozamedycznego zostal wyznaczony doradca zawodowy:
" w ania umiarkowanego stopnia ni osprawnosci stwierdzono:

- brak informacji o wystepujacych ograniczeniach w pelnieniu ré! spotecznych
1 samoobstudze,
- w pkt VII oceny zawodowej w wickszosci skontrolowanych spraw wpisano
»wymaga pomocy w zakresie samoobstugi i samodzielnego zaspakajania potrzeb
zyciowych”. W ocenie kontrolujgcej jest to zapis prawidlowy, jednakze w Zaden
sposob nie wykazuje trudnosci jakich do$wiadcza osoba orzekana w codziennym

funkcjonowaniu, zwlaszcza jezeli w ocenie czlonka pozamedycznego jest ona

niezdolna do pracy i przestanki spoleczne s3 w tym przypadku gléwnym
wyznacznikiem przyznania statusu osoby niepetnosprawne;j;

» w przypadku przyznania znacznego stopnia niepelnosprawnosci stwierdzono:
- wpisane w ocenie zawodowej ograniczenia nie wyczerpuja znamion niezdolnosci
do samodzielnej egzystencji;
- brak jest wskazania powod6w dla ktérych osoba orzekana jest niezdolna do pracy
(réwniez przy umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci);

Ponadto w skontrolowanych ocenach zawodowych stwierdzono, brak odniesienia si¢
przez czlonka pozamedycznego do wszystkich punktéw zawartych w ocenie, tj. kiedy
nastgpilo zaprzestanie zatrudnienia i jakie umiejetnodci posiada osoba, w celu mozliwosci
okreslenia ewentualnego przekwalifikowania zawodowego i wskazania alternatywnego
stanowiska pracy. Natomiast w przypadku oséb zainteresowanych, w stosunku do ktérych
przeprowadzono postgpowanie orzecznicze bez koniecznosci osobistego stawiennictwa nie
wskazano Zrédel na jakich opart si¢ czlonek pozamedyczny sporzadzajac ocene.

2. W sprawach gdzie na czlonka pozamedycznego zostat wyznaczony pracownik socjalny:
* w przypadku przyznania znacznego stopnia niepelnosprawnogci stwierdzono:
- w pkt V1.2 oceny funkcjonowania spolecznego czlonek pozamedyczny zaznaczal
jedynie, iz osoba orzekana wymaga stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy, bez
wykazania czynnosci do jakich odnosi si¢ wsparcie (opiecka i pomoc), natomiast
w pkt V1.1 — konieczno$¢ opieki i pomocy okre$lana zostata poprzez sformutowanie:
»W kazdym z badanych zakres6w funkcjonowania™.

Zarbwno oceny psychologiczne, oceny funkcjonowania spolecznego jak i oceny
zawodowe w wigkszosci przypadkéw nie wskazuja w jakich czynnosciach samoobstugowych
osoba orzekana wymaga catkowitej opieki i pomocy lub pomocy. Informacje zawarte
w sporzgdzonych ocenach sg zbyt ogélnikowe i mogg odpowiadaé zaréwno znacznemu
jak i umiarkowanemu stopniu niepelnosprawnosci.




Podsumowanie '

W wyniku przeprowadzonej kontroli problemowej stwierdzono uchybienia
o charakterze formalnym, jak i w dwéch przypadkach niezgodno$¢ wydanych orzeczeni
z zebranymi dokumentami i przepisami dotyczgcymi orzekania o niepelnosprawnosci
i stopniu niepelnosprawnosci.

Protokét sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym dla kazdej
ze stron.

Jednoczeénie informuje si¢ o przyslugujgcym prawie:

1. Zgloszenia na piSmie, w terminie 7 dni od daty ofrzymania protokotu kontroli,
umotywowanych zastrzezen co do ustalefi w nim zawartych;
2. Odmowy podpisania protokotu kontroli.

KONTROLUJACY:

1. Joanna Wasiluk
POAPIS +evveeesenee AN e

przewodniczaca Wojewddzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci
w Biatymstoku ’

2. Ada Ramotowska

podpis %@w@g

pracownik socjalny/ doradca zawodowy/ pedagog
czlonck Wojewédzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Biatymstoku

3. Agata Wioletta Narewska

podpis ...... ﬂ/ ..........................

starszy inspektor w Wydziale Polityki Spolecznej Podlaskiego Urz¢du Wojewddzkiego
w Biatymstoku

5. Piotr Pawel Rudziniski

podpis / W s ‘
lekarz — czlonek Wojewddzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Bialymstoku

6. Elwira Anna Matu

lekarz — czlonek
w Bialymstoku




7. Bogdan Zonenberg
podpis A;A‘*Z““"""g
lekarz — czlonek Wojewo6dzkiego Zespotu do Spraw Orzekama o Niepelnosprawnosci
w Biatymstoku

8. Aniela Maria Uscinowicz

lekarz —~ cztonek Wojewddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Bialymstoku

Biatystok, .. A2... czerwca 2014 roku
KONTROLOWANY

1. Agnieszka Szepietowska

przewodm Zaca Pow1ato ego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Siemiatyczach;

Wzmianka o odmowie podpisania protokolu kontroli

................................................................................................................
................................................................................................................
................................................................................................................
................................................................................................................
................................................................................................................
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