Biatystok, 30 kwietnia 2014 r.

PODLASKI URZAD WOJEWODZKI
w BIALYMSTOKU
15-213 Bialystok, ul. Mickiewicza 3

NK-11.4131.87.2014.AK

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(Dz. U. 22013 r., poz. 594 z pdZn. zm.)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaly Rady Miejskiej w Suwatkach Nr XLVII/519/2014 z dnia 26 marca 2014 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego przy ulicy

Wylotowej w Suwatkach.

UZASADNIENIE

W dniu 26 marca 2014 r. Rada Miejska w Suwatkach podjeta uchwale
Nr XLVII/519/2014 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania terenu potozonego przy
ulicy Wylotowej w Suwatkach.

Przeprowadzona analiza wykazata, iz przedmiotowa uchwata zostala podjeta
z istotnym naruszeniem prawa, w zwigzku z czym w dniu 24 kwietnia 2014 r. wszczgte
zostato postgpowanie nadzorcze w sprawie stwierdzenia jej niewaznosci.

W trakcie postepowania nadzorczego dotyczacego przedmiotowej uchwaty, organ
nadzoru stwierdzit, ze uchwala zostata podjeta z naruszeniem art. 28 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 1446)
w zwigzku z § 3 pkt 2 oraz § 7 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego (Dz. U. z 2003 r., Nr 164, poz. 1587).

Zgodnie z § 3 pkt 2 ww. rozporzadzenia projekt tekstu planu miejscowego zawierac

powinien okreS§lenie granic obszaru objetego uchwatg. Jednoczesnie § 7 pkt 3 cyt.




rozporzadzenia stanowi, iz projekt rysunku planu miejscowego powinien zawiera¢ m.in.

granice obszaru objetego planem miejscowym.

Tymczasem analiza przedlozonej organowi nadzoru uchwaty wykazata, 1z zatgcznik
graficzny do uchwaty nie zawiera wyrysowanej granicy terenu objetego planem, pomimo
tego, ze t¢ granice przewidziano w legendzie mapy.

Wskaza¢ nalezy, iz granice obszaru miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wyznaczaja zasi¢g terytorialny obowigzywania planu, zatem powinny by¢ jak
najbardziej precyzyjne, wykluczajace ewentualne watpliwosci co do tego, czy dana
nieruchomos$¢ podlega ustaleniom planu, czy nie.

Rada Miejska w Suwatkach nie okreslajac w podjetej uchwale granic obszaru objetego
planem miejscowym, naruszyta zasady sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, co w $wietle art. 28 ustawy o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym
skutkuje niewaznoscig uchwaty w catosci.

Zasady sporzadzania aktu planistycznego, dotycza problematyki merytorycznej,
a wigc zawarto$ci aktu planistycznego (czes$¢ tekstowa i graficzna), zawartych w nim ustalen,
a takze standardow dokumentacji planistycznej. W tym konkretnym przypadku naruszenie
zasad sporzadzania planu, dotyczy jego zawartosci w zakresie zalacznika graficznego.

Organ nadzoru nie podzielit przedlozonych w toku prowadzonego postepowania
nadzorczego przez Prezydenta Miasta Suwalk wyjasnien (pismo znak: AGP-RU-
7321/15.1.16.2014 z dnia 23 kwietnia 2014 r.), jakoby brak wyrysowanych granic byt
wynikiem jedynie btedy technicznego. W przestanym pi§mie stwierdzit on m.in., iz: ,, projekt
miejscowego planu, ktory podlegat uzgodnieniu oraz wytozeniu do publicznego wglgdu byt
wlasciwie wykonany, a rysunek planu, stanowiqcy zilgcznik graficzny mial wyrysowang
granice opracowania”.

Prezydent przedlozyl ponadto organowi nadzoru 2 zataczniki graficzne — tj. zatacznik
biorgcy udziat w toczacej si¢ procedurze planistycznej (podlegajacy m.in. opiniowaniu czy
uzgadnianiu przez wilasciwe podmioty) oraz zatacznik (bez zakreslonych granic planu) nad
ktorym procedowata Rada Miejska w Suwatkach i1 ktory poddany zostat pod glosowanie.

Z przedtozonych wyjasnien jednoznacznie wynika bowiem, iz Rada Miejska
w Suwaltkach moca podjetej uchwaly Nr XLVII/519/2014 uchwalita plan miejscowy, ktorego
zalacznik graficzny nie zawieral wyrysowanej granicy terenu objetego planem. Wskazaé
nalezy, 1z organ nadzoru ocenia w ramach przyznanej mu kompetencji nadzorczej akt prawny

w brzmieniu uchwalonym przez organ stanowigcy. W tym przypadku bez znaczenia dla oceny



legalno$ci uchwaly pozostaje fakt, iz wczes$niej projekt planu (zalacznika graficznego)

okreslal jego granice.

Na niniejsze rozstrzygniecie stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Biatymstoku, za posrednictwem Wojewody Podlaskiego, w terminie
30 dni od daty jego doreczenia.

Informuje, ze rozstrzygniecie nadzorcze wstrzymuje wykonanie uchwaty z mocy

prawa, z dniem jego dorgczenia.

Otrzymuje:
Rada Miejska w Suwatkach

Z up. WOJEWODY PODLASKIEGO

Aneta Kuberska
Zastgpca Dyrektora Wydzialu
Nadzoru 1 Kontroli



