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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(Dz. U. z 2013 r., poz. 594 ze zm.)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr I1I/6/14 Rady Miejskiej w Nowogrodzie z dnia 27 grudnia 2014 r. w sprawie
uchylenia uchwaly XXXVII/213/10 z dnia 27 lipca 2010, w sprawie okreslenia zasad
nabywania, zbywania 1 obcigzania nieruchomo$ci oraz ich wydzierzawiania lub

wynajmowania na czas dtuzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony.

UZASADNIENIE

W dniu 27 grudnia 2015 r. Rada Miejska w Nowogrodzie podjeta uchwate Nr 111/6/14
w sprawie uchylenia uchwaty XXXVII/213/10 z dnia 27 lipca 2010, w sprawie okreslenia
zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomo$ci oraz ich wydzierzawiania lub
wynajmowania na czas dluzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony.

Powyzsza uchwata w dniu 14 stycznia 2015 r. wplyneta do organu nadzoru.

Przeprowadzona analiza wykazata, iz przedmiotowa uchwala zostala podjeta
z naruszeniem art. 40 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym i art. 4 ust. | w zwigzku z art. 13
pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktoéw normatywnych i niektérych innych
aktow prawnych (tj. Dz. U. z 2011 r., Nr 197, poz. 1172 ze zm.), w zwiazku z czym w dniu
2 lutego 2015 r. wszczgte zostalo postgpowanie nadzorcze w sprawie stwierdzenia jej
niewaznosci.

Kwestionowana przez organ nadzoru uchwala w § 2 zawiera zapis, zgodnie z ktérym

uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia. Moca niniejszego przepisu przewidziano zatem



wejscie w zycie uchwaty bez publicznego jej ogloszenia, co w tym przypadku stanowi istotne
naruszenie prawa.

Uzasadniajac powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze ww. uchwata posiada charakter formalny,
gdyz jedynie uchyla uchwale zawierajagca merytoryczne ustalenia. Zatem, w tym miejscu
nalezy si¢ odnies¢ do uchwaly Rady Miejskiej w Nowogrodzie Nr XXXVII/213/10 z dnia
27 lipca 2010 r. w sprawie okreslenia zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas dluzszy niz 3 lata lub na czas

nieoznaczony, ktora stanowi akt prawa miejscowego.

Tak tez zakwalifikowata uchwate Rada Miejska w Nowogrodzie kierujac ja do publikacji
(Dz. Urz. Woj. Podl. z 2010 r. Nr 218, poz. 2673). Zamieszczone w uchwale przepisy
charakteryzuja si¢ bowiem generalnoscig 1 abstrakcyjnoscig, adresowane sg nie do imiennie
okreslonych oséb, a zatem potencjalnie moga dotyczy¢ wszystkich, bez jakichkolwiek
ograniczen.

W zwiazku z powyzszym uchwata mocg ktorej Rada Miejska uchylita tzw. uchwale
macierzystg, powinna roéwniez wejs¢ w zycie po uptywie 14 dni od publikacji w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Podlaskiego.

Biorac pod uwage powyzsze, wskaza¢ nalezy, iz uchwata Nr III/6/14 Rady Miejskiej
w Nowogrodzie nie odpowiada wymaganiom stawianym tej kategorii aktow, a omawiane
uchybienie zakwalifikowac nalezy jako istotne naruszenie prawa.

Na niniejsze rozstrzygniecie stuzy Gminie prawo wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku, za posrednictwem Wojewody
Podlaskiego, w terminie 30 dni od daty jego dor¢czenia.

Jednoczesnie informuje, ze stosownie do postanowien art. 92 ust. 1 ustawy
o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru niewazno$ci uchwaty lub
zarzadzenia organu gminy wstrzymuje ich wykonanie z mocy prawa w zakresie objetym
stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Otrzymuje:
Rada Miejska w Nowogrodzie
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