PODLASKI URZAD WOJEWODZKI
w BIALYMSTOKU
15-213 Bialystok, ul. Mickiewicza 3

PROTOKOL. KONTROLI

przeprowadzonej w Osrodku Szkolenia Nr 2/09 (numer w rejestrze przedsiebiorcow
prowadzacych osrodek szkolenia kierowcéw  wykonujacych przew6dz drogowy,
prowadzonym przez Wojewode Podlaskiego) — Os$rodek Szkolenia Zawodowego

Mierzejewski Lech, NIP: 718-101-25-29.
Miejsce prowadzenia czynno$ci kontrolnych: 18-400 Lomza, Al. Legionow 49.
Czynnosci kontrolne prowadzono w dniu 15 kwietnia 2016 r.

Kontrolg przedsigbiorcy przeprowadzili:

e Marcin Breczko, starszy specjalista

e Katarzyna Mularz, starszy specjalista

na podstawie pisemnego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli nr 1/2016
znak: WI-1V.431.3.2016.MB z 14 kwietnia 2016 r. wydanego z upowaznienia Wojewody
Podlaskiego przez Panig Ewe¢ Welc, Dyrektora Wydziatu Infrastruktury.

W trakcie kontroli obecna byla oraz udzielalta wyjasnien Pani Joanna Barwinska

— upowazniona do reprezentowania Pana Lecha Mierzejewskiego.

Przedmiot kontroli: prowadzenie o$rodka szkolenia kierowcow wykonujacych przewoz

drogowy w zakresie:

e spelniania przez o$rodek szkolenia wymagan, o ktorych mowa w art. 39g ust. 2 ustawy
o transporcie drogowym (Dz.U. z 2013 r., poz. 1414, z p6zn. zm.),

e zgodnoS$ci prowadzonego szkolenia z obowigzujacymi programami szkolenia,

e dokumentéw wymaganych w zwigzku z prowadzeniem szkolenia.

Okres objety kontrola: od 1 stycznia 2015 r. do dnia rozpoczgcia kontroli.
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W trakcie kontroli oparto si¢ m.in. na danych zawartych w dziennikach

i kartach zaje¢¢ nastgpujacych kursow i szkolen:

e szkolenia okresowe: OSZ 20/2016, OSZ 15/2016, OSZ 105/2015, OSZ 100/2015,
0SZ 89/2015, OSZ 83/2015, OSZ 77/2015, OSZ 70/2015, OSZ 58/2015, OSZ 52/2015,
0SZ 46/2015.

o kursy kwalifikacji: OSZ 34/15, OSZ 84/2015.

W trakcie kontroli ustalono, co nastepuje:

1. SPELNIENIE PRZEZ PODMIOT KONTROLOWANY WARUNKOW
WYKONYWANIA DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ W ZAKRESIE
PROWADZENIA OSRODKA SZKOLENIA

1.1. Wykladowcy prowadzacy szkolenie

Po zapoznaniu si¢ z okreslonymi na wstepie protokotu dziennikami zaje¢¢ oraz przedtozonymi

w trakcie kontroli dokumentami wykladowcow, stwierdzono przypadki prowadzenia

szkolenia przez wyktadowce, w stosunku do ktorego nie mozna jednoznacznie stwierdzic,

ze posiada on udokumentowang wiedze, umiejetnosci 1 wyksztalcenia niezbgdne
do zapewnienia prawidtowego przebiegu szkolenia. Powyzsze stwierdzenie dotyczy
przypadkoéw prowadzenia przez Pana Lecha Mierzejewskiego tematow: ,,Przewoz artykutow
szybko psujgcych sig” (szkolenia: OSZ 105/2015, OSZ 52/2015), ,,Stosowanie przepisow”

(szkolenia: OSZ 100/2015, OSZ 89/2015, OSZ 83/2015, OSZ 70/2015, OSZ 58/2015, OSZ

52/2015), ,,Miedzynarodowy przewdz drogowy” (Szkolenie OSZ 83/2015), ,,Bezpieczenstwo,

obstuga i logistyka w aspekcie zdrowia, ruchu drogowego i srodowiska” (szkolenie: OSZ

46/2015), ,,Umiejetnos¢ zapobiegania zagrozeniom fizycznym” (kurs: OSZ 84/2015).

(akta kontroli str. 30-31, 43, 54-56)

W dokumentacji osrodka szkolenia przechowywana jest nastepujagca dokumentacja
ww. wyktadowcy: kopia legitymacji instruktor nauki jazdy kat. A, B, T oraz $wiadectwo

trenera-wyktadowcy - nie wskazujace zakresu posiadanej wiedzy 1 umiejgtnosci.

1.2. Osoby posiadajace uprawnienia instruktora nauki jazdy
Kontrolowany podmiot zapewnia prowadzenie szkolenia przez osoby posiadajace
uprawnienia instruktora nauki jazdy. Powyzszy fakt stwierdzono po zapoznaniu si¢ z kartami

zaje¢ praktycznych, dotagczonymi do okre§lonych na wstgpie niniejszego protokotu
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dziennikow szkolenia oraz kopig legitymacji instruktora nauki jazdy, ktory prowadzit zajecia

w kontrolowanym osrodku.

1.3. Osoby posiadajace uprawnienia instruktora techniki jazdy

Kontrolowany podmiot zapewnia prowadzenie szkolenia przez osoby posiadajace
uprawnienia instruktora techniki jazdy. Powyzszy fakt stwierdzono po zapoznaniu si¢
Z kartami zaje¢ praktycznych, dotgczonymi do okreslonych na wstepie niniejszego protokotu
dziennikow szkolenia oraz kopig $wiadectwa instruktora techniki jazdy, ktory prowadzit

zaj¢cia w kontrolowanym o$rodku.

1.4. Pojazdy, wyposazenie dydaktyczne oraz program szkolenia

Kontrolowany podmiot posiada wyposazenie dydaktyczne (m.in. teksty aktow prawnych,
prezentacje multimedialne, ksigzki) pozwalajacych na realizacj¢ zagadnien poruszanych
w trakcie szkolenia. Osrodek szkolenia posiada urzadzenia do wizualizacji prezentowanych

zagadnien - komputer i rzutnik.

Kontrolowany przedsigbiorca zapewnia prowadzenie zaje¢ z jazdy w warunkach specjalnych.
Powyzsze stwierdzono po zapoznaniu si¢ z umowa zawarta pomiedzy kontrolowanym
a firmag CARGO dot. udostgpnienia urzadzenia technicznego do symulowania jazdy
w warunkach specjalnych. Powyzsze urzadzenie posiada certyfikat nr CSJ/1/2015 (jednostka
wydajaca Przemystowy Instytut Motoryzacji) wazny do 24.09.2018 r.

W trakcie kontroli ustalono, ze kontrolowany podmiot posiada pojazdy samochodowe,
odpowiednie do zakresu prowadzonego szkolenia. Powyzsze stwierdzono po zapoznaniu
si¢ Z dokumentacja:

e autobusow FORD Transit (nr rej: SJ 74808) oraz MAN Lion Coach
(nr rej: SJ 56222) wynajmowanych na podstawie umowy najmu NR 002/PDL/2015
zawartej pomiedzy Lechem Mierzejewskim a Grupg CARGO sp. z 0.0. Pojazdy
posiadaja opinie rzeczoznawcy Marka Bukowskiego, wg. ktérych speiniaja one
wymogi okreslone w ustawie 0 transporcie drogowym.

e samochodu cigzarowego MAN TGL 12.240 nr rej BL 50645, bedacego wiasnoscia
Pana Lecha Mierzejewskiego. Pojazd posiada opini¢ rzeczoznawcy Tomasza Brzeziny

potwierdzajaca, iz spelnia on wymogi okreslone w ustawie 0 transporcie drogowym.
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Kontrolowany podmiot posiada programy szkolenia kurséw kwalifikacyjnych i szkolen
okresowych - wraz z planami ich wykonania, w zakresie tzw. e-learningu, ktory nie jest
jednak stosowany w osrodku szkolenia. Kontrolujacym nie przedstawiono programow
i plandow wykonania szkolen realizowanych w formach okreslonych w § 12 ust. 1 pkt. 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 1 kwietnia 2010 r. w sprawie szkolenia

kierowcow wykonujacych przewéz drogowy (Dz. U. z 2014 r., poz. 1005).

1.5. Niekaralno$¢ przedsiebiorcy

Kontrolowany przedsigbiorca nie figuruje w kartotekach Krajowego Rejestru Karnego.
Powyzsze ustalenie stwierdzono po zapoznaniu si¢ z ,,Informacja o osobie z Krajowego
Rejestru Karnego” dot. Pana Lecha Mierzejewskiego (wniosek Podlaskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Biatymstoku nr 153008).

2. ZGODNOSC PROWADZONEGO SZKOLENIA Z OBOWIAZUJACYMI
PROGRAMAMI SZKOLENIA

2.1. Prowadzenie szkolenia zgodnie z programem szkolenia oraz szczegélowymi
warunkami prowadzenia szkolenia

Kontrolujacym nie przedstawiono wykorzystywanych w osrodku szkolenia programow

i planow wykonania szkolenia — co stwierdzono w pkt. 1.4 niniejszego protokotu. Wobec

braku ww. dokumentow mozliwe bylo jedynie sprawdzenie zgodnosci prowadzonego

szkolenia z zakresem tematycznym oraz szczegdtowymi warunkami prowadzenia szkolenia,

okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie szkolenia kierowcoOw wykonujacych przewoz

drogowy.

Kontrola wskazanych na wstepie niniejszego protokotu dziennikow zaje¢ teoretycznych oraz
kart zaje¢ praktycznych wykazata, ze szkolenia prowadzono zgodnie z zakresem
tematycznym i czasem trwania szkolenia okreslonym w zalaczniku nr 1 1 2 do rozporzadzenia
w sprawie szkolenia kierowcow wykonujacych przewdz drogowy. Czas trwania zajgé

w ciggu jednego dnia nie przekraczat 7 godzin.

3. DOKUMENTY WYMAGANE W ZWIAZKU Z PROWADZENIEM SZKOLENIA
3.1. Dzienniki zajeé teoretycznych i karty zaje¢ praktycznych
Kontrolujacym nie przedstawiono dziennikéw zaje¢ wszystkich zrealizowanych szkolen

okresowych. W roku 2015 r. os$rodek szkolenia przekazal do Podlaskiego Urzedu
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Wojewodzkiego w Bialymstoku informacje o przeszkoleniu 65 osob w ramach szkolen
okresowych. Przedstawiona do kontroli dokumentacja szkolen okresowych dotyczyla
12 kurséw i obejmowata 62 osoby. Nie przedstawiono dokumentacji szkolenia okresowego
0SZ 43/2015 (3 osoby).

W wyniku kontroli wskazanych na wstepie niniejszego protokotu dziennikoéw zajec¢ ustalono,
ze  zawieraja one nastgpujace elementy wymagane przepisami prawa: imiona
i nazwiska o0sOb szkolonych, wykaz przeprowadzonych zaje¢, w tym: czas trwania
przeprowadzonych zajg¢, terminy przeprowadzenia zaje¢ tj. data i godziny, temat
przeprowadzonych zaje¢, imi¢ i nazwisko i podpis wyktadowcy przeprowadzajacego zajecia.
Wigkszo$¢ dziennikow zaje¢ — tj. za wyjatkiem dziennika kursu OSZ 34/15, nie zawierata
listy obecnosci o0sob szkolonych na poszczegdlnych zajeciach. Obecnos$¢ shuchaczy
na zajeciach byta dokumentowana na listach zawierajacych podpisy stuchaczy. Przedmiotowe

listy stanowity oddzielne dokumenty — tj. nie byty integralng cze$cia dziennikoéw szkolenia.

Stwierdzono, iz dzienniki zaje¢ zawieraly elementy wprowadzajace w  blad
— Np. zapis ,,termin zaje¢ wedtug harmonogramu zgodnie z rozktadem materiatu nauczania”,
podczas, gdy w osrodku szkolenia nie opracowano harmonogramu i rozkladu materiatu
nauczania. Przytaczane w dziennikach zaj¢¢ rozporzadzenie w sprawie szkolenia kierowcow
wykonujagcych  przewoz  drogowy  zawieralo  nieaktualny  publikator.  Wykaz
przeprowadzonych zaje¢ z czasem trwania, terminami, tematami, nazwiskiem i podpisem
wykladowcy okreslono w dzienniku jako ,,program”.

(akta kontroli str. 24, 27)

W dziennik kursu OSZ 84/2015 wskazano, iz W dniu 23 wrzes$nia 2015 r. zajgcia odbywaty
sic  w godz. 14.00-19.00, natomiast kursanci potwierdzali swoja obecnos¢

w godz. 14.00-21.00.
(akta kontroli str. 29)

Wszystkie skontrolowane karty zaje¢ praktycznych byly prowadzone zgodnie
z wymogami prawa i zawieraty: imi¢ 1 nazwisko osoby szkolonej, wykaz przeprowadzonych
zaje¢ zgodnie z programem szkolenia, w tym: liczb¢ godzin, terminy i tematy
przeprowadzonych zaje¢ oraz imiona, nazwiska i podpisy instruktorow przeprowadzajacych

zajecia.
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3.2. Rejestr wydanych zaswiadczen potwierdzajacych odbycie szkolenia w zakresie
modulu szkolenia okresowego

Do czasu kontroli nie prowadzono szkolen w formie cyklu zajg¢, a co za tym idzie nie

wydawano zaswiadczen potwierdzajacych odbycie szkolenia w zakresie modulu szkolenia

okresowego. W zwigzku z powyzszym nie prowadzono rejestru zaswiadczen

potwierdzajacych ukonczenie modutu szkolenia okresowego.

3.3. Swiadectwa kwalifikacji zawodowej

Osobom, ktore ukonczyly wymagane zajgcia w ramach szkolenia okresowego wydawano
swiadectwa kwalifikacji zawodowej potwierdzajace ukonczenie szkolenia okresowego.
W osrodku szkolenia przechowuje si¢ kopie wydanych $wiadectw, na podstawie ktorych
ustalono, iz $wiadectwa sporzadzano zgodnie z wzorem okreslonym w rozporzadzeniu
w sprawie szkolenia kierowcow zawodowych. Na przechowywanych kopiach osoby

przeszkolone kwitujg odbidr §wiadectw.

3.4. Przekazywanie do centralnej ewidencji kierowcow danych oséb, ktorym wydano
swiadectwa kwalifikacji zawodowej

Informacje dot. oséb, ktérym wydano $§wiadectwa kwalifikacji zawodowej przekazywane

byly do Centralnej Ewidencji Kierowcow, terminowo i zawieraly wszystkie dane okreslone

przepisami prawa. Osrodek przechowuje kopie pism przestanych do Centralnej Ewidencji

Kierowcow wraz z potwierdzeniami nadania.

3.5. Przekazywanie wojewodzie informacji o kursach kwalifikacyjnych i szkoleniach

okresowych oraz danych oséb, ktérym wydano $§wiadectwa kwalifikacji zawodowej
Informacje o terminie, czasie i miejscu, w ktorych beda prowadzone zajgcia wraz z listg
uczestnikow kursu kwalifikacyjnego lub kursu okresowego oraz dane osob, ktorym wydano
swiadectwa kwalifikacji zawodowe] potwierdzajace ukonczenie szkolenia okresowego
przekazywane byly Wojewodzie Podlaskiemu terminowo 1 zawieraly wszystkie dane
okreslone przepisami prawa. W osrodku szkolenia dokumentuje si¢ fakt przesytania

informacji do Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego w Biatymstoku.
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3.6. Spelnienie wymogow przez osoby przystepujace do szkolen
Osrodek szkolenia przechowuje kopie praw jazdy oraz badan lekarskich i psychologicznych
0s0b przystepujacych do szkolen okresowych. Przechowywane dokumenty umozliwiajg

weryfikacje spelnienia ustawowych wymogow przez osoby przystepujace do szkolen.

Na tym ustalenia kontroli zakonczono.

Przedsi¢biorca zostat poinformowany o:

1) prawie zgloszenia, przed podpisaniem protokotu, umotywowanych zastrzezen do ustalen

zawartych w protokole;

2) prawie do odmowy podpisania protokotu kontroli i konieczno$ci ztozenia wyjasnienia

przyczyn tej odmowy.

Po sporzadzeniu protokotu, a przed jego podpisaniem przedsigbiorca nie zglosit zastrzezen,

co do faktow stwierdzonych w trakcie kontroli i opisanych w protokole.(*)

(*) — skresli¢ niewtasciwe

Protokot sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z czego jeden dorgczono

kontrolowanemu przedsigbiorcy.

Biatystok, 22 kwietnia 2016 r.

Podpis kontrolowanego: Podpisy kontrolujacych:

1) /-/Marcin Breczko

/ - | Lech Mierzejewski
2) /- Katarzyna Mularz

Jeden egzemplarz protokotu otrzymatem:
LOMZA 25.04.2016 r. Lech Mierzejewski

(data i podpis kontrolowanego)
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